Vyhodnoceni stanovisek a pfipominek k navrhim zmén UP SU HMP

Z 3239/ 15
Mista akce:
Praha 4, k.u. Michle

Predmét:
transformace uzemi

Z.
sportu /SP/

Na:

vSeobecné smisené s kobdem miry vyuZziti tzemi K /SV-K/

nazev org. shrnuti

1) Méstska cast

2) Dotcené organy
15 Agentura ochrany pfirody a krajiny
Ceské republiky Sp.j.

10 Hasic¢sky zachranny sbor hlavniho
mésta Prahy Sp.j.

9 Hygienicka stanice hlavniho mésta  Souhlas
Prahy se sidlem v Praze Sp.j.

9 Hygienicka stanice hlavniho mésta  Jiné
Prahy se sidlem v Praze Sp.j.

Z 3239 /015

ID vyjadreni

2979026

2979027

obsah vyjadreni

Predlozeny navrh zmény Z 3239/15 je z pohledu mistné pfisluSného organu ochrany
vefejného zdravi (HSHMP) akceptovatelny.

Jedna se o zménu funkéniho vyuziti ploch ze stavajici funkce sportu (SP) na novou funkci
vS§eobecné smiSené s kddem miry vyuziti Uzemi K (SV-K) plovouci znacka (ZP) v plose
vSeobecné smiSené s kodem miry vyuziti uzemi K (SV-K).

Zaroven v8ak jako organ ochrany vefejného zdravi upozorriujeme na nutnost dodrzeni
hygienickych limit( hluku, vibraci a neionizujiciho zareni definovanych zakonem a
nafizenimi vlady €. 272/2011 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi U¢inky hluku a
vibraci, ve znéni pozdéjSich predpist a ¢. 291/2015 Sb. o ochrané zdravi pred
neionizujicim zafenim, ve vSech chranénych prostorech (stavajicich pfipadné ovlivnénych
planovanymi zaméry i nové planovanych) definovanych zakonem a to jak ze stacionarnich
zdrojli (v souctu) tak z jednotlivych druht dopravy (hluk a vibrace).

V pfipadnych naslednych Fizenich, tj. nejpozdéji ve fazi tzemnich fizeni, musi byt HSHMP
minimalné predlozeny tyto dokumenty dle § 77 zakona*“

1) Akusticka studie, ktera hodnoti:

a) hlukovou zatéz uzemi ze vSech zdrojii v soucasné situaci;

b) hlukovou zatéz v chranénych prostorech z provozu na komunikacich a drahach
navazujicich na nové umistovany zamér (ij. stavajici hlukova situace v SirSim tuzemi);

c) zmény hlukovych poméru v lokalité a na navazujicich komunikacich popfipadé drahach
zplUsobené vlivem planované vystavby.

2) Navrh opatfeni, ktera v pfipadé, Ze budou hygienické limity hluku v tzemi jiz
vyc€erpany, povedou k dosazeni podlimitni zatéze i se zhotovenym zamérem (viz rozsudek
nejvysSiho spravniho soudu 1 As 135/2011 — 246 ze kterého mj. vyplyva, Ze do uzemi
zatizeného nadlimitnim hlukem nelze bez dalSiho automaticky umistovat stavby, které
svym provozem znamenaji postupné pfitéZovani jiz nyni existujici nadlimitni zatézi v
uzemi).

3) Studie predikujici Sifeni vibraci (zdroj — chranéné prostory) s pfipadnymi navrhy
opatreni, ktera v pfipadé, Ze bude predikovano prekro¢eni hygienickych limitd vibraci ve
stavajicich chranénych prostorech, povedou k dosazeni podlimitni zatéZe i se zhotovenym
zameérem.

4) Vypocet prokazujici dodrzeni hygienickych limit( neionizujicimu zafeni pro fyzické
osoby v komunalnim prostfedi zhotoveného zaméru.
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Méstska veterinarni sprava Statni
veterinarni spravy Sp.j.

MHMP odbor bezpeé¢nosti — oddéleni
preventivni ochrany Sp.j.

MHMP odbor ochrany prostfedi Sp.j. Bez pfipominek 2979531

MHMP odbor pamatkové péce Sp.j.
MHMP odbor pozemnich komunikaci
adrah Sp.j.

Ministerstvo dopravy Sp.j.

Ministerstvo kultury Sp.j. Bez pfipominek 2979510

Ministerstvo obrany - Vojensky lesni
Ufad Sp.j.

Ministerstvo obrany Sp.j. Jiné 2979533

Z 3239 /015

Bez uvedenych podkladi nemUize organ ochrany vefejného zdravi vydat souhlasné
zavazné stanovisko k umisténi zamérd nebo jeho &asti.

Z hlediska ochrany ovzdusi: ] )
S navrhem zmény €. Z 3239/15 viny 15 UP SU HMP souhlasime bez pfipominek.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny: ]
S navrhem zmény €. Z 3239/15 viny 15 UP SU HMP souhlasime bez pfipominek.

Z hlediska nakladani s odpady: )
S projednavanou zménou €. Z 3239/15 viny 15 Uzemniho planu sidelniho utvaru hlavniho
mésta Prahy souhlasime a nemame k ni Zadné pfipominky.

Po posouzeni z hledisek statni pamatkové péce Ministestvo kultury, jako dotéeny organ
zmocnény ustanovenim § 26 odst. 2 pism. c) zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdéjsich predpisl, ve spojeni s ustanovenim § 50 odst. 2 zakona €.
183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), na zakladé Vasi
vyzvy, neuplatiiuje k navrhu zmény Z 3239/15 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m.
Prahy zadné pfipominky.

Odbor ochrany Uzemnich zajmu a statniho odborného dozoru, Sekce nakladani s
majetkem, Ministerstvo obrany, v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona
&. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,zakon o zajistovani obrany CR*) a zmocnénim v § 175 odst. 1 zakona &. 183/2006
Sb., 0 tzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,stavebni zakon®), jako vécné a mistné pfislusné ve smyslu zakona o
zajistovani obrany CR, vydava ve smyslu § 50 odst. 2 stavebniho zakona a dle § 4 odst. 2
pism. b) stavebniho zakona stanovisko, jehoz obsah je zavazny pro opatfeni obecné
povahy dle stavebniho zakona, ve kterém ve vefejném zajmu ddrazné zada o
zapracovani limitd a zajmd MO do navrhu Uzemné planovaci dokumentace pred verejnym
projednanim.

Celé uzemi dotéené zménou Z 3239/15 se nachazi ve vymezeném uzemi Ministerstva
obrany:

- Ochranném pasmu radiolokaéniho zafizeni, které je nutno respektovat podle ustanoveni
§ 37 zakona €. 49/1997 Sb. o civilnim letectvi a 0 zméné a doplnéni zakona ¢. 455/1991
Sb. o zivnostenském podnikani. V tomto Uzemi Ize vydat Uzemni rozhodnuti a povolit nize
uvedené stavby jen na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany (dle ustanoveni
§ 175 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu) — viz UAP
—jev 102a. Jedna se o vystavbu (vEetné rekonstrukce a prestavby) vétrnych elektraren,
vyskovych staveb, venkovniho vedeni vvn a vn, zakladnovych stanic mobilnich operatoru.
V tomto vymezeném Gzemi mlze byt vystavba vétrnych elektraren, vyskovych staveb nad
30 m nad terénem a staveb tvoficich dominanty v terénu vyskové omezena nebo
zakazana.

Dot€end lokalita se dale nachazi ve vymezeném Uzemi Ministerstva obrany

- Koridor RR smért - zajmové uzemi pro nadzemni stavby (dle ustanoveni § 175 odst. 1
zakona €. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu), které je nutno
respektovat podle zékona &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany CR a zakona &. 127/2005
o elektronickych komunikacich. V tomto vymezeném Uzemi Ize vydat Gzemni rozhodnuti a
povolit nadzemni vystavbu jen na zékladé zavazného stanoviska Ministerstva obrany (dle
ustanoveni § 175 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb. o Gzemnim planovani a stavebnim fadu)
—viz UAP — jev 82a. V piipadé

kolize mGze byt vystavba omezena.

Do spravniho tuzemi k. U. Michle zasahuje zajmové uzemi Ministerstva obrany:

Zajmové Gzemi Ministerstva obrany (dle UAP jev 107). V tomto z&jmovém tzemi (dle
ustanoveni § 175 odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu)
Ize umistit a povolit stavbu spojenou s provadénim zemnich praci jen na zakladé
zavazného stanoviska Ministerstva obrany. Toto Uzemi neni konkrétné dotceno feSenou
lokalitou Z 3239/15.

Na celém dotéeném Uzemi je zajem Ministerstva obrany posuzovan z hlediska povolovani
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1 Ministerstvo pro mistni rozvoj Sp.j.

5 Ministerstvo priimyslu a obchodu Bez pfipominek
Sp.j.

7 Ministerstvo vnitra Sp.|. Bez pfipominek

3 Ministerstvo zivotniho prostfedi Sp.j.

12 Obvodni barisky ufad pro uzemi Bez pfipominek

hl.m. Prahy a kraje Stfedoceského

Z 3239 /015

2979506

2979532

2979025

nize uvedenych druht staveb podle ustanoveni § 175 zakona &. 183/2006 Sb. (dle UAP
jev 119)

Na celém spravnim Uzemi umistit a povolit nize uvedené stavby jen na zakladé
zavazného

stanoviska Ministerstva obrany:

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalni¢ni sité, rychlostnich komunikaci, silnic I. II. a lll.
tridy

- vystavba a rekonstrukce Zeleznic¢nich trati a jejich objektl

- vystavba a rekonstrukce leti$t vSech druh(, véetné zafizeni

- vystavba vedeni VN a VVN

- vystavba vétrnych elektraren

- vystavba radioelektronickych zafizeni (radiové, radiolokacni, radionavigacni,
telemetricka) vEetné anténnich systémua a opérnych konstrukci (napf. zakladnové
stanice....)

- vystavba objektll a zafizeni vysokych 30 m a vice nad terénem

- vystavba vodnich nadrzi (pfehrady, rybniky)

- vystavba objektl tvoficich dominanty v Uzemi (napf. rozhledny)

Pozadujeme, aby lokalita Fe§ena v navhu zmény Z 3239/15 viny 15 UP SU HMP tyto limity
respektovala.

Oddvodnéni:

Ministerstvo obrany v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1 pismeno h) zakona o
zajistovani obrany CR a zmocné&nim v § 175 odst. 1 stavebniho zakona provedlio po
obdrzeni oznameni pofizovatele Uzemné planovaci dokumentace (dale jen ,UPD®)
vyhodnoceni vyse uvedeného navrhu z pozice dotéeného organu.

Vyse uvedené zajmy Ministerstva obrany tvofi neopomenutelné limity v uzemi
nadregionalniho vyznamu a jejich respektovani a zapracovani do UPD je pozadovano
respektovat ve vefejném zajmu pro zajiSténi obrany a bezpecnosti statu.

Toto stanovisko Ministerstva obrany je uplatnéno v kontinuité na poskytnuté udaje o
Uzemi Uradu uzemniho planovani pro zpracovani tzemné analytickych podkladd ORP.

Ministerstvo obrany nema k predlozenému navrhu UPD dal$i pfipominky za pfedpokladu
zapracovani podminky pro navrhovou funkéni plochu ZVO - F (zvlastni ostatni) do textové
i grafické ¢asti v souladu s timto stanoviskem. Veskeré pozadavky Ministerstva obrany
jsou uplatnény ve vefejném zajmu na zajisténi obrany a bezpecnosti statu a jsou deklaraci
stavajicich strategicky dulezitych limitl v Gzemi, jejichz nerespektovani by vedlo k
ohrozeni funkénosti specialnich zafizeni MO.

Zadame o Fadné vyporadani tohoto stanoviska dotéeného organu.

Odbor elektroenergetiky a teplarenstvi nema k navrhu zmény Z 3239/15 viny 15
Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy (dale jen "UP SU HMP") zadné
pfipominky.

Odbor hornictvi nema k navrhu zmény Z 3239/15 viny 15 UP SU HMP 2adné pfipominky.

Odbor surovinové politiky nema k navrhu zmény Z 3239/15 viny 15 UP SU HMP Zadné
pfipominky.

Odbor stavebni ufad nema k navrhu zmény Z 3239/15 viny 15 UP SU HMP 2&dné
pfipominky.

Odbor plynarenstvi a kapalnych paliv nema k navrhu zmény Z 3239/15 viny 15 UP SU
HMP zadné pfipominky.

V souladu s § 50 odst. 2 stavebniho zakona Vam sdéluiji, ze z hlediska nasi pusobnosti
neuplatrfiujeme zadné pfipominky k navrhu zmény Z 3239/15 Uzemniho planu sidelniho
utvaru hl. m. Prahy.

K VaSemu oznameni o spoleéném jednani o navrhu zmény Z 3239/15 Uzemniho planu
sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy, ¢.j. MHMP 36942/2021 ze dne 13.1.2021, zaevidované
Obvodnim bariskym Gfadem pro Gzemi Hlavniho mésta Prahy a kraje Stfedo¢eského
(dale jen ,0BU*) dne 13.1.2021 pod &.j. SBS 01623/2021/0BU-02, Vam OBU sdéluje, ze
uvedeny navrh se tyka Guzemi v k.U. Michle, které je situovano mimo hranice stavajicich
dobyvacich prostor(i evidovanych u OBU a mimo hranice chranénych loZiskovych tzemi,
a tudiz neni dotena ochrana vyhradnich lozisek.

OBU k tomuto navrhu nema namitky.
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16 Odbor ochrany Uzemnich zajmu
Sekce nakladani s majetkem Sp.j.

13 Statni energeticka inspekce, Uzemni
inspektorat pro hl. mésto Prahu a
Stredocesky kraj Sp.|.

8 Statni pozemkovy ufad Sp.j.
11 Statni urad pro jadernou bezpecnost
Sp.i.

3) Vybrané organy a organizace

165 Institut planovani a rozvoje hlavniho Bez pfipominek 2979530
mésta Prahy - feditel IPR Sp.j.

4) Ostatni podnéty

78 Krajsky ufad Stfedoceského kraje Bez pfipominek 2979480
Sp.j.

78 Krajsky ufad Stfedoc¢eského kraje Bez pfipominek 2979481
Sp.j.

78 Krajsky ufad Stfedoceského kraje Bez pfipominek 2979482
Sp.j.

305 MHMPPO92EVAF Nesouhlas 2979539

Z 3239 /015

V souladu s pozadavky zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpis, v ramci spoleéného jednani ke zméné Z 3239 viny 15 Uzemniho planu sidelniho
utvaru hlavniho mésta Prahy konstatujeme, ze k uvedené zméné nemame zadné
pfipominky.

Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi

Krajsky ufad StfedoCeského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, na zakladé
jemu svérenych kompetenci podle jednotlivych slozkovych zakont na Useku Zivotniho
prostfedi vydava nasledujici:

Stanovisko dle zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen
Krajsky ufad), jako organ ochrany pfirody a krajiny pfislusny podle § 77a zakona €.
zakona Ceské narodni rady &. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen zakon €. 114/1992 Sb.) sdéluje, Zze k navrhu zmény Z
3239/15 viny 15 UP SU hl. m. Prahy z hlediska ochrany zvla$té chran&nych druht
Zivocich( a rostlin, zvlasté chranénych uzemi kategorie pfirodni rezervace a pfirodni
pamatka, evropsky vyznamnych lokalit (EVL) a ptacich oblasti soustavy Natura 2000,
jakoz i vymezeni regionalnich a nadregionalnich tzemnich systému ekologické stability,
nema zadné pfipominky.

Stanovisko k vlivu zmén viny 15 UP SU byo vydano k navrhu zadani a zdstava v platnosti
(vliv vyloucen).

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, Odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, na zakladé
jemu svérenych kompetenci podle jednotlivych slozkovych zédkonl na Useku Zivotniho
prostiedi:

Zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédeélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist, €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon(, ve znéni
pozdéjsich predpisu, ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdéjsich predpisu, ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjSich predpis(, a
€. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplisobenych vybranymi nebezpeénymi
chemickymi latkami nebo chemickymi smé&smi a o zméné zakona €. 634/2004 Sb., o
spravnich poplatcich (zakon o prevenci zavaznych havarii), ve znéni pozdéjsich predpisu,
nema pfipominky, nebot zména izemniho planu se netyka zajmud uvedenych dle zakon(
vySe, pfipadné Krajsky Urad neni pfislusny k uplatnéni stanoviska.

Odbor dopravy

Odbor dopravy Krajského uradu Stfedoceského kraje, jako silniéni spravni urad uplatiujici
stanovisko k izemné planovaci dokumentaci z hlediska feSeni silnic 11. a lll. tfidy dle ust.
§ 40 odst, 3 pism. f) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni
pozdéjSich predpisl sdéluje, Ze k predlozenému navrhu zmén nema pripominky.

Odbor kultury a pamatkové péce

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce, nema k
predlozenému navrhu zmény pfipominky, v feSené lokalité Ize vyloudit vliv na izemi v
zajmu pamatkové péce ve Stiedoceském kraji.

Na zasedani Vyboru pro Gzemni rozvoj, uzemni plan a pamatkovou péci dne 13. 4. 2021
budete fesit schvaleni navrhu zmény Z 3239/15 UP SU HMP - dotvoreni BB Centra - z SP
na SV-K s plovouci znackou ZP.

Navrhuji tento navrh zamitnout z téchto dlivodu:

« desetipatrova kancelarska budova by nesplfiovala pozadavky na zastavitelnost - v
sousedstvi se nachazi park, pétipatrové budovy a osmipatrova budova, aktualni projekt
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neobsahuje kliCovy parametr - hruba podlazni plocha,

« zaméstnanci firem v této novostavbé by indukovali velkou dopravni zatéz (planované
parkovani pro 440 automobil(), kdy jiz nyni na kfizovatce Michelska Vyskocilova. Jeden z
napajecl této kfizovatky prochazi rezidenéni Ctvrti, ktera jiz nyni trpi velkym provozem a
nedodrzovanim maximalni rychlosti. V oblasti se uskutecni jiz schvalena masivni vystavba
rezidencniho bydleni, ktera ulice Vyskocilova a Michelska a jejich kfizeni béhem stavby i
po dokonceni velice zatizi, pfi¢emz jiz nyni jsou tyto komunikace vytizeny dopravou tak,
Ze se tvofi kongesce a vyskytuji se stupné dopravy 4 a vyssi,

« vystavba jakékoli vy$Si budovy by zhorsila rozptylové podminky v oblasti, kde jsou jiz
nyni diky silné dopravé masivné prekracovany limity pro znecisténi vzduchu,

» planovana lavka pro pési pres Michelskou by feSila neexistujici pozadavek na pési
dopravni obsluznost a zaroveri by nerespektovala vysledky urbanisticko-krajinarské
studie, kterou zadala MC Praha 4 pied dvéma lety a ktera byla financovana z vefejnych
prostredkd.

Z vyse uvedenych divodl neni planovana stavba pfinosem pro celou lokalitu, snizi cenu
okolnich nemovitosti a dojde k omezeni zelené. Zadam tedy zamitnuti navrhu.

Obracim se na Vas coby dlouholeta obyvatelka Michle. Jak jsem Zjistila, v navrhu na
zménu Z3239/15 UP je v planu dal$i administrativni budova s jakymisi obchody v pfizemi,
vysokym kédem zastavénosti a lavkou ktera by méla zasahovat do parku V Zapoli.

Nebudu Vas zdrzovat popisem zatizeni, které nam BB Centrum pfinasi, ale véfte mi, Zze
zivot vedle tohoto centra neni nic pfijemného. V tydnu nas zatéZuje doprava, o vikendu
tam neni vlbec nic, jen zaviené potemnélé budovy. Do obchodll tam velka ¢ast z nas
nechodi ani v pracovnim tydnu, stejné tak restaurace nejsou svou provozni dobou uréeny
mistnim. Je zcela zfejmé, Ze pokud se bude stavét znovu prosklena administrativa, opét
se zvySi doprava, hluk, polétavé prachové ¢astice v ovzdusi, budova bude opét odrazet
svétlo a znovu se zvysi teplota v okoli. Naprosto zbytecn4 je ona lavka pfes Michelskou,
ktera by zabirala polovinu parku V Zapoli. Na$ park V Zapoli je to jediné vefejné
prostranstvi v blizkém okoli, které je spole€nym venkovnim prostorem pro mistni.
Nechceme Zadné dalSi nabouravani se do nasi jiz tak dost zdevastované zelené. Na
revitalizaci parku je vypracovana studie, na niz se podilela, pfi participaénim setkani,
vefejnost a mistni si sami fekli, co by v parku chtéli. Lavku rozhodné nechceme.
Nechceme ani 10 patrovou budovu misto tenisovych kurtd. Chceme zachovat mistni
sportovisté a nechceme zménu ze sportu na smiSené uzemi s nejvyssim kodem
zastavénosti K"

Pan Passer nas na strankach Tu¢naku pravidelné informuje, jak prospiva Praze 4. S
bezprostfednimi sousedy v ulici jsme se shodli, Ze nam tedy rozhodné neprospiva! Nic se
na tom za dlouhou dobu, co v Michli piisobi, bohuzel nezménilo.

Na strankach Tucnaku se tento developer slovné opira do kdekoho a poukazuje na
dulezitost stavby bytd, v niz mu pry lidé, zde bydlici, brani.

Pro¢ tu je zase plan na dal$i administrativu a v takové mife?

Pevné doufam, ze vezmete v potaz nejen prani developera, ale také potfeby mistnich,
které opravdu nespocivaji v dal$i administrativni budové.

Zaznamenala jsem, Ze se ma vase jednani opét zabyvat navrhem zmény Z 3239/15 upP
SU HMP - dotvoreni BB Centra.

Jiz v minulosti komise méstské ¢asti Prahy 4 nesouhlasila s navrhem vystavby dalsi
administrativni budovy - s kterymzto nazorem se ztotozZruje vétSina obyvatel, Zijicich v
uzSim i SirSim sousedstvi BB Centra.

V danou chvili nahlizim nejen ja na BB Centrum jako na administrativni kolos, bez hlubsi
koncepce. Z plvodné zamysleného polyfunkéniho Uzemi jsou zrealizované jen sluzby
doplfujici provoz kancelarskych budov a jejich zaméstnancu.

Stavajici pandemie tato slova potvrzuji. V dobg, kdy je vétsina lidi doma a zavislych na
sluzbach v nejblizsim okoli, jsou provozovny sluzeb nabizené BB Centrem z 90 %
uzaviené (a to i v dobé, kdy otevieno by mit mohly), protoze od pocatku byly koncipované
pouze jako doplnék administrativ, nikoliv proto, aby pfinasely uZitek i stalym rezidentim.
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Oblast Michle ¢ita pfes 10 000 obyvatel a pro tuto objemnou kupni silu zde nejsou sluzby,
které by mohli stali rezidenti aktivné vyuzivat. BB Centrum nenabizi nic, pro co by se stalo
cilem navstévy - pokud zde nejste zaméstnani. Jiz pfed nastupem pandemie, betonova
namesti ozivala pouze v dobé polednich pfestavek. inzerované farmarské trhy jsou fakt
foody a stanky pro zakoupeni svaciny, schované pod plastém stanku.

Polyfunkéni ptivodni Brumlovka (kde se pravidelné kazdé vikendy konaly koncerty,
sportovni akce, béhem tydne probihaly jazykové kurzy, cvi¢eni pro celou Skalu vékovych
skupin) ustoupil Balance Clubu - ktery je v prvni fadé vyhodou nabizenou zaméstnavateli
administrativniho centra. Nasvéd¢uje tomu ostatné i nejlevnéjsi dostupné Clenstvi - které
je koncipovano pro €as od 6:30 do 16:00 - tedy pro dobu, aby mohlo za zajimavéjsi ¢astku
vyuzit co nejvice zaméstnancl administrativniho centra v ramci firemnich benefit(.

Pokud chceme mit mésto mrtvé, pak dal§i administrativa je rozhodné volbou jak toho
docilit, jak pfijit k liduprdzdnym betonovym prostranstvim, a sklenénym rozpalenym zdim.

Pokud ale chceme mit mésto Zivé, bylo by dobré se zaméfit na to, aby bylo pro lidi
zajimavé v ném travit volny ¢as (v administrativnich budovach ho asi nikdo z nas travit
nechce). A bylo by dobré zaméfit se na vystavbu takovych staveb a celkd, které umoznuji
bohaty kulturné-spolecensky zZivot ve zdravém prostfedi. Tedy i v prostfedi bez zplodin,
které generuje abnormalni zatizeni automobilové dopravy zaméstnanct dojizdéjicich do
BB Centra autem (at jiz tak ¢ini pravidelné ¢i nepravidelng).

Predpokladam, ze ucastnici jednani budou brat jako zastupci ob&ant ohled, na jejich
neilepsi zaimy.

Rad bych vas seznamil se svym stanoviskem na navrh zmény 23239/15 UP SU HMP z
SP na SV-K s plovouci znackou ZP.

Jako obyvatel blizkého okoli BB Centra nesouhlasim s dal$im vyraznym navySovanim
administrativnich prostor v okoli Brumlovky hlavné z dGvodu vysoké dopravni zatéze a
jejiho vlivu na nase zdravi.

PFi schvaleni kodu SV-K je podle mého nazoru nasledna kontrola vystavby velmi
problematicka a povede k dalSimu vyraznému dopravnimu zatizeni okoli. Uz nyni je skoro
nemozné v ranni $picce projet kfizovatkou Vyskocilova/Michelska.

Pro inspiraci doporucuji se podivat do Oxfordu, kde takova velké administrativni centra
buduji na vnéjSim okruhu mésta tak, aby pohyb obyvatel z mésta a okoli byl co nejvice
rovnomerny.

Navrhuji tedy neschvalit kéd pro neomezenou vystavbu, ale zastropovat vystavbu kédem
E, ktery odpovida zastavbé v okoli smérem od Budéjovické.

Nelibé sleduji ¢innost investi¢ni skupiny Passerinvest a pfidruzenych firem v nasem okoli.
Vystavba BB centra pro lidi Zijici v okoli nepfinasi zadna pozitiva, naopak jen sama
negativa. Jako pfiklad mohu uvést nasleduijici:

1. zménu proudéni vétru, ktery ted od Budé&jovické vane vyssi rychlosti a bere s sebou
vice ¢astic prachu. Na to upozorfiuji ¢asto i dal$i sousedé, takze se nejedna o mdj
subjektivni dojem, i kdyz zastupci investora tuto skute¢nost dle mych informaci zarputile
odmitaji.

2. akumulace tepla v disledku pouzitého materialu v pfipadé administrativnich budov.
Termoizolacni sklo jej do budovy nevpousti a odrazi jej zpét do ulice. Monoliticka
konstrukce budov ve dne teplo absorbuje a v noci jej predava zpét do okoli, takze si v lété
nelze odpocinout ani v noci.

3. svételny smog. Pro€ blika barevna fasada noveé rekonstruované budovy A sousedim
pfimo do oken? Z budovy Delta se také Ize do¢kat dosti Lumenu svételného toku z
kancelari.

Nevim, zda zaméstnanci firem zde sidlicich tolik pracuji, ale pfijde mi, Ze v noci to sviti
stejné jako ve dne.
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4. naprosto neumeérné dopravni zatiZzeni lokality. Naprosto neopominutelnym problémem
je individualni automobilova doprava. Ano, v celé Praze stoupaji pocty aut, ale ulice
Michelska ve sméru od Thomayerovy nemocnice je vlastné pfivadéc téchto aut ve sméru
na 5.kvétna - do centra metropole. S dal$i vystavbou se to jen zhorSi. Plany na vystavbu
na protéjsi strané - Vyskocilova 3 jsem zatim nevidél, ale i zde nas$ jisté ceka dalsi
megasousto kancelarského prostoru. Pokud je pravda, Ze se ma jednat o 10 pater
administrativni budovy, coz mi pfijde naprosto neuvéfitelné, chci se zeptat svych
zastupiteld, zda povaZzuji za spravné, aby administrativni centrum se vS§emi svymi negativy
prorUstalo do obytné Ctvrti a postupné ji rozkladalo.

V prostoru tenisovych kurti (Vami projednavana zména vysSkového kédu) bych proto radsi
vidél néjaké venkovni prostory - park, sportovisté, hfisté. Tak aby developer
vykompenzoval nadmérnou zatéz zpusobenou rozsahlym administrativnim komplexem
BB centra. Pokud zde budou né&jaké budovy, tak s maximalni vySkou dle okolni zastavby.
To podle mne znamena max 3 nadzemni podlazi.

Bydlim v Poboéné 2, a to v pfizemnim byté. Pokud zde vyroste dal$i budova velikosti
ostatnich budov, napf. Delty, pfijdu v byté o dost podstatnou ¢ast denniho svétla, a to jak
v lété, tak hlavné v zimnim obdobi. Nejinak na tom budou sousedé.

Investor rad na svych reklamnich bannerech sdéluje jaké blaho v Michli pGsobi, kolik
finanénich prostfedkd do tohoto blaha investoval, a to v€etné daru (dard) méstské ¢asti
Praha 4. Za mne mohu fici, ze blaho mistnich vidi jen sam investor. Ani pfinos Praze 4
neni nijak vyrazny, kdyz jedina dar odvadéna investorem je daf z nemovitosti.

Mistni vidi spiSe stinné stranky plsobeni. Proto prosim Vas vSechny, abyste zvazili
podminky, jakym budou vystavéni obyvatelé Michle s dalSi vystavbou tohoto druhu.

Neradostné sleduji €innost investi¢ni skupiny Passerinvest v nasem okoli. Vystavba BB
centra pro lidi Zijici v okoli nepfinasi Zadna pozitiva, naopak jen sama negativa. Jako
priklad:

1. zménu proudéni vétru, ktery ted od Budé&jovické vane vysSi rychlosti a bere s sebou
vice ¢astic prachu. Na to upozormiuji i dal$i sousedé, takze se nejedna jenom o muj dojem,
i kdyz zastupci investora tuto skuteénost dle mych informaci zarputile odmitaji.

2. akumulace tepla v dlsledku pouzitého materialu v pfipadé administrativnich budov.
Termoizolacni sklo jej do budovy nevpousti a odrazi jej zpét do ulice. Monoliticka
konstrukce budov ve dne teplo absorbuje a v noci jej pfedava zpét do okoli, takze si v lété
nelze odpocinout ani v noci.

3. svételny smog. Z budovy Delta se také Ize dockat dosti Lumen( svételného toku z
kancelafi. Pfipada mi, Ze v noci to sviti stejné jako ve dne.

4. naprosto neumérné dopravni zatizeni lokality. Naprosto neopominutelnym problémem
je individualni automobilova doprava. Ano, v celé Praze stoupaji pocty aut, ale ulice
Michelska ve sméru od Thomayerovy nemocnice je vlastné pfivadéc¢ téchto aut ve sméru
na 5.kvétna - do centra metropole. S dal$i vystavbou se to jen zhorsi.

Vidél jsem navrh 10 patrové prosklené zaoblené administrativni mega budovy s lavkou
pres silnici do parku, kde zabere podstatnou ¢ast tohoto parku. Vzdyt plvodné tam meély
byt byty a ne kancelare.

PFijde mi to naprosto neuvéfitelné, chci se zeptat svych zastupitel(, zda povazuji za
spravné, aby administrativni centrum se vSemi svymi negativy prorastalo do obytné Ctvrti
a postupné ji rozkladalo.

V prostoru tenisovych kurttl (Vami projednavana zména vyskového kédu) bych proto radsi
vidél néjaké venkovni prostory - park, sportovisté, hfisté. Tak aby developer
vykompenzoval nadmérnou zatéz zplsobenou rozsahlym administrativnim komplexem
BB centra. Pokud zde budou néjaké budovy, tak s maximalni vySkou dle okolni zastavby.
To podle mé znamena max 3 nadzemni podlazi.

Bydlim v Poboéné 2. Pokud zde vyroste dalSi budova velikosti ostatnich budov, napf.
Delty, pfijdu v byté o dost podstatnou ¢ast denniho svétla, a to jak v Iété, tak hlavné v
zimnim obdobi. Nejinak na tom budou sousedé.

Mistni vidi spiSe stinné stranky plsobeni. Proto prosim Vas v8echny, abyste zvazili
podminky, jakym budou vystavéni obyvatelé Michle s dal$i vystavbou tohoto druhu.

Neradostné sleduji €innost investi¢ni skupiny Passerinvest v naSem okoli. Vystavba BB
centra pro lidi Zijici v okoli nepfinasi Zadna pozitiva, naopak jen sama negativa. Jako
priklad:

1. zménu proudéni vétru, ktery ted od Budéjovické vane vysSi rychlosti a bere s sebou
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vice €astic prachu. Na to upozorfiuji i dalSi sousedé, takze se nejedna jenom o muj dojem,
i kdyz zastupci investora tuto skute¢nost dle mych informaci zarputile odmitaji.

2. akumulace tepla v dusledku pouzitého materialu v pfipadé administrativnich budov.
Termoizolaéni sklo jej do budovy nevpousti a odrazi jej zpét do ulice. Monoliticka
konstrukce budov ve dne teplo absorbuje a v noci jej pfedava zpét do okoli, takze si v [été
nelze odpocinout ani v noci.

3. svételny smog. Z budovy Delta se také Ize doc¢kat dosti Lumenu svételného toku z
kancelafi. Pfipada mi, Ze v noci to sviti stejné jako ve dne.

4. naprosto neumeérné dopravni zatizeni lokality. Naprosto neopominutelnym problémem
je individualni automobilova doprava. Ano, v celé Praze stoupaji pocty aut, ale ulice
Michelska ve sméru od Thomayerovy nemocnice je vlastné pfivadéc téchto aut ve sméru
na 5.kvétna - do centra metropole. S dal$i vystavbou se to jen zhorsi.

Vidél jsem navrh 10 patrové prosklené zaoblené administrativni mega budovy s lavkou
pres silnici do parku, kde zabere podstatnou ¢ast tohoto parku. Vzdyt plvodné tam mély
byt byty a ne kancelare.

PFijde mi to naprosto neuvéfitelné, chci se zeptat svych zastupitell, zda povazuji za
spravné, aby administrativni centrum se vS§emi svymi negativy prorastalo do obytné ctvrti
a postupné ji rozkladalo.

V prostoru tenisovych kurttl (Vami projednavana zména vyskového kédu) bych proto radsi
vidél néjaké venkovni prostory - park, sportovisté, hfisté. Tak aby developer
vykompenzoval nadmérnou zatéz zpusobenou rozsahlym administrativnim komplexem
BB centra. Pokud zde budou né&jaké budovy, tak s maximalni vySkou dle okolni zastavby.
To podle mé znamena max 3 nadzemni podlazi.

Bydlim v Poboc¢né 2. Pokud zde vyroste dalSi budova velikosti ostatnich budov, napf.
Delty, pfijdu v byté o dost podstatnou ¢ast denniho svétla, a to jak v 1été, tak hlavné v
zimnim obdobi. Nejinak na tom budou sousedé.

Mistni vidi spiSe stinné stranky plsobeni. Proto prosim Vas vSechny, abyste zvazili
podminky, iakvm budou vystavéni obyvatelé Michle s dali vystavbou tohoto druhu.
Vazeni, ] }

dne 1.3.2021 mélo probéhnout zasedani komise UR na MC Praha 4, kde 2. bodem
programu byl navrh zmény 23239/15 UP SU HMP z SP na SV-K s plovouci.

Z dGvodu absence zastupcl developera zména nebyla vibec projednana. Zastupci
vefejnosti byli ve velkém poctu pfitomni. Vefejnosti dosud nebyl projekt pfedstaven, pouze
se dozvidame informace zprostfedkované. MC i obyvatelé dotdeného tizemi — Michle maji
pravo se vyjadfit.

Proto vas timto prosime o vynéti této zmény z vaseho projednavani.

Postoj obyvatel Michle (nejen téch, ktefi jsou Eleny &i sympatizanty Domova Michle, z.s.)
je neménny. Na daném Uzemi nestavét administrativni budovy. A to pfedevsim z divodu
jiz dnes extrémniho zatizeni dopravou- vliv dopravy na zdravi obyvatel je dnes jiz
prokazatelny.

Dal$im velmi dulezitym argumentem je naprosta absence polyfunkénosti daného tzemi.
Pomér administrativnich prostor véetné obchodu a restauraci k bytim je 90 : 10 ( data
Cerpana z webovych stranek PASSERINVESTU), dalSi administrativa pomérnou ¢ast bytd
snizi. PfipoCteme-li i administrativni budovy, které nejsou ve vlastnictvi
PASSERINVESTU, pak ani sou¢asna vystavba BD ,Oliva“, pomér nezméni. Naopak.

Obchody a restaurace jsou oteviené pouze v pracovni dobé zaméstnanct BB Centra,
tj.do 16:30! O vikendu z 20-ti restauraci je oteviena jedna. Obchody jsou vétsinou
zaviené, minimum ma otevieno v sobotu dopoledne. V celém arealu plati spoustu
omezeni.

Uzemi navic postrada vefejné sportovi§té. Obyvatelé Michle byli zvykli toto tzemi
vyuzivat pro volny ¢as, byla zde vefejna sportovisté ( télocvicny, fotbalové hfisté, tenisové
kurty). Proto jsme pro zachovani sportovniho vyuziti jako jedné €asti polyfunkénosti
uzemi.

V minulosti platil pomé&r 40:60, jenZ byl v souladu z UP, dnes se uvadi pouze poZadavek
na polyfunkéni tzemi. A to je dobfe, opravdu by ve stejném poméru mélo byt zastoupeno
bydleni, administrativa, volny €as, vzdélavani, obchody a stravovani.
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188 Prazska vodohospodarska Jiné 2979028 Z hlediska nadfazeného systému zasobovani vodou méa Prazska vodohospodaiska
spolecnost a.s. Sp.j. spolecnost a.s. (dale jen PVS) k predlozené zméné Uzemniho planu sidelniho utvaru
hl. m. Prahy nasledujici pfipominky:

Obecné pfipominky:
Upozorfiujeme na to, Ze se v feSeném Uzemi nachazi mistni sité, které je nutno zohlednit
pfi zpracovani naslednych stupfiti projektové dokumentace.

U lokalit, které jsou v dosahu celoméstské vodovodni sité, je podminkou vystavby
vybudovani vodovodni sité a jeji napojeni na vodovodni systém hl. mésta Prahy.

188 Prazska vodohospodarska Bez pfipominek 2979029 Stanovisko k uvedené zméné:
spole¢nost a.s. Sp.j. Z hlediska zasobovani vodou nemame k uvedené zméné zadné kontrétni pfipominky.
188 Prazska vodohospodarska Jiné 2979030 Z hlediska nadfazeného systému odkanalizovani ma PVS k pfedlozenym zménam
spole¢nost a.s. Sp.j. Uzemniho planu sidelniho utvaru hl. m. Prahy nasledujici pfipominky:

Obecné pfipominky:

U lokalit, které jsou v dosahu celoméstské sité, je podminkou vystavby vybudovani
kanaliza¢ni sité a jeji napojeni na soustavny kanalizacni systém hl. mésta Prahy.

PFi feSeni problematiky deStovych vod je nutno pfednostné navrhovat v souladu s
pozadavky zakona €. 254/2001 Sb., o vodach (§5), jejich vyuzivani v misté dopadu, pfed
jejich rychlym odvadénim do vodotedi. Navrh feSeni musi vychazet ze snahy zachovat v
lokalité pfirozeny odtok destovych vod. | v souladu s pfipravovanou strategii adaptace pro
zménu klimatu je tfeba srazkovou vodu v maximalni mozné mife vyuzivat v misté spadu a
vyuzit jeji potencial k zajisténi vhodného klimatu. Je nutno navrhnout takové feseni, které
umozni vyuziti vod napf. k zalivce zelené, oplachu, atd.

Vysledné odtokové mnozstvi musi byt v souladu s nafizenim €. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy
(Prazské stavebni predpisy) HLAVA V, §38 odst. 2:

"Minimalni retence (celkovy objem retenovani, opatfeni, jako jsou pralehy v zeleni,
oteviené prikopy, vegetaéni stfechy, nadrze, retencni potrubi nebo trubni retence aj.) pro
regulované odvadéni srazkovych vod musi byt takova, aby nedochazelo k vétSimu odtoku
nez 10 I/s z hektaru plochy pozemku pfi tficetiminutovém desti desetiletém, nestanovi-li
spravce toku jinak."

Zavazne stanovisko k mnozstvi vypousténych destovych vod do vodniho toku a podminky
napojeni vydava spravce vodniho toku.

V pfipominkach k uvedené zméné jsou popsany pouze nadfazené kanaliza¢ni sbérace.
Upozorfiujeme na to, Ze se ve vétSiné lokalit nachazi mistni sité, které je nutno zohlednit
pfi zpracovani naslednych stupnt projektové dokumentace.

188 PraZska vodohospodaiska Bez pfipominek 2979031 Stanovisko k uvedené zméné:
spole¢nost a.s. Sp.j. Z hlediska nadfazeného systému odkanalizovani nemame k uvedené zméné zadné
kontrétni pfipominky.
188 Prazska vodohospodarska Jiné 2979032 V pfipadé vodovodnich a kanaliza¢nich fadu je nutno respektovat ochranné pasmo
spole¢nost a.s. Sp.j. vodovodu a kanalizace. Ochranné pasmo vodovodu a kanalizace je vymezeno svislymi

rovinami vedenymi na obé strany od potrubi nebo vné jiného vodarenského nebo
kanaliza¢niho objektu ve vzdalenosti:

u fadti do DN 500 vé&etné pripojek - 1,5 m od vnéjsiho lice potrubi
u fadl nad DN 500 - 2,5 m od vnéjsiho lice potrubi

U Fadii DN 200, jejichz dno je uloZzeno v hloubce vétsi nez 2,5 m pod povrchem, se
vzdalenosti od vnéjsiho lice zvySuji o 1 m.

5) Navrh porizovatele

Navrh zmény byl projednan ve spolecném jednani. S navrhem zmény nesouhlasi 8 fyzickych osob (prip. ¢. 300; 301; 302; 303; 304, 305; 306 a 307). Na zakladé projednani porizovatel doporucuje pokracovat v pofizovani dané zmény.

6) DopInék navrhu
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