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[ KE ZPRACOVANE UZEMNI STUDII LOKALITY NA HUTICH, PRAHA-KYJE [

1. Ué&el Uzemni studie

Uzemni studie (dale jen ,studie) lokality Na Hutich v katastru Kyje byla pofizena z podnétu Méstské &asti
Praha 14. Studie provéfuje ve smyslu § 25 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon) v platném znéni moznosti a podminky zmén v Gzemi.

Dale bude jeji ¢ast oznacena jako ,faze A" slouzit jako podklad pro rozhodovani v Gizemi v souladu s platnym
Uzemnim planem sidelniho utvaru hl. m. Prahy (déle jen ,UP®). ,Faze B* m(ze slouzit jako podklad pro pfipadné
zmény platného Uzemniho planu.

Data o této studii budou vloZzena do evidence Uzemné planovaci ¢innosti.

2. Strucny popis reseného uzemi

Resené zemi o celkové rozloze cca 7,2 ha je soudasti katastru Kyje a administrativné spada pod méstskou &ast
Praha 14. Jeho pGdorysny tvar je nepravidelny, viceméné rovnomérné rozloZzeny po obou krajich ulice
Budovatelské, kterd predstavuje hlavni prostorovou i provozni osu této lokality situované mezi ulici Jamskou
a Vysocanskou radialou (ulice Novopackd). Rovinaté, nezastavéné uzemi tvofené z ¢asti ornou padou, sousedi
na jihu s individualni zastavbou tvofenou starSimi rodinnymi domy a na severu s mohutnymi stavbami
novodobého obytného souboru ,Panorama Kyje“.

3. Predlozeni studie verejnosti a organtim hajicim verejny zajem

Prestoze ze zakona neplyne povinnost projednat Uzemni studii s vefejnosti a s organy, které budou hdjit vefejny
zajem v navazujicich fizenich, odbor izemniho rozvoje Magistratu hl. m. Prahy (dale ,UZR MHMP*) zorganizoval
vefejné jednani s dot€enymi organy, organizacemi a verejnosti. V obdobi od 21. prosince 2018 do 31. ledna
2019 vcetné méli vSichni zainteresovani moznost podat pfipominky k navrhu zpracovanému Architektonickym
ateliérem KAAMA, s. r. 0. Pfipominky byly nasledné vyhodnoceny a podstatné z nich pfedany zpracovateli.

4. Vyhodnoceni pripominek
Celkové bylo obeslano 72 vyzvanych organi a organizaci.
Vyjadfilo se 7 Ustfednich organ( a Gfadu vefejné spravy, dale dvé méstské ¢asti. Pfipominky uplatnilo téz

5 opravnénych investorl, 1 vybrana organizace a 1 subjekt z kategorie ostatnich. Rovnéz 1 pravnicka osoba
a 20 osob fyzickych.

Celkem pofizovatel obdrzel pfipominky od 37 pfipominkujicich subjektd. Z vefejného jednéni a obdrzenych
pfipominek vyplynuly zavéry, které byly zohlednény v Cistopisu Uzemni studie.

5. Doporuceni porizovatele

V priibéhu prace na studii dospél jeji zpracovatel k poznatkim, které vyustily do potfeby doplnit ji namétovou
¢asti. Ta muze byt podle vile méstské ¢asti vyuzita k podani zadosti 0 zménu Uzemniho planu tak, aby bylo
mozno vytvofit ddstojné mistni centrum s odpovidajicim zastoupenim vefejného vybaveni. Pofizovatel na navrh
zpracovatele pfistoupil a material byl rozSifen o ¢ast oznacenou jako ,faze B*, jez ma smysl ideovy a slouzi jako
ukazatel sméru mozného rozvoje Huti. Naproti tomu ,faze A se vklada do evidence Uzemné planovaci ¢innosti
jako podklad pro rozhodovéani v izemi. Material je tfeba vnimat jako celek, pomoci zmén GUzemniho planu
doporucujeme smérovat k cilovému stavu — dastojnému a odpovidajicim zpdsobem vybavenému lokalnimu
centru.
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6. Zavér

Pofizovatel, MHMP — odbor izemniho rozvoje, pfislusny podle § 6 odst. 1) pism. c), schvaluje v souladu s § 30
odst. 4 stavebniho zdkona moznost vyuziti této Uzemni studie, resp. jeji asti oznacené ,faze A", jako podkladu
pro rozhodovani v izemi. Zaroven s tim vklada do evidence Gzemné planovaci ¢innosti i ,fazi B, kterou schvaluje
jako podklad pro zménu Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy. Ve shodé s § 166 odst. 3) stavebniho
zakona poskytuje jednotlivé paré Uzemni studie stavebnimu Ufadu pfislusné méstské Casti, Méstské casti
Praha 14 a IPR hlavniho mésta Prahy.

Prilohy
Tabulka pfipominek a vyporadani
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Vyhodnoceni stanovisek a pfipominek k zadani Studie SU HMP

DATUM: 18. 7. 2019

Z15/0011

Mista

Praha 14, k. u. Kyje, 2574/4, 2574/6, 2574/9, 2574/10, 2574/11, 2574/14, 2574/36, 2574/44, 2574/45, 2574/76, 2574/77, 2574/99, 2574/110,
2574/135, 2574/157, 2575/27, 2575/305, 2575/306, 2575/309, 2575/347, 2578/1, 2578/4, 2578/5, 2578/6, 2578/7, 2578/12, 2778, 2799, 2800, 2802/2,
2845/1, 2845/13, 2845/14, 2845/15, 2845/16, 2845/17, 2845/20

Predmét:

Lokalita Na Hutich, Praha-Kyje

Z:

cisté obytné /OB/ Cisté obytné /OB/, vSeobecné obytné /OV/ vSeobecné obytné /OV/, vséeobecné smisené /SV/ vseobecné smisené /SV/, zeleri
méstska a krajinna /ZMK/ zeleri méstska a krajinna /ZMK/

bez usneseni

Na:

studie pro rozhodovani v tzemi dle varianty A; varianta B naznacuje zpracovatelovu vizi budouciho mozného vyvoje uzemi

nazev org. shrnuti ID vyjadieni obsah vyjadieni dohodovaci jednani vyhodnoceni
1) Méstska cast

34 MC Praha 14, starosta Nesouhlas 2916627 1. fesit opatfenim zmirnéni dopadd na stavajici ad 1)
zastavbu s umisténi bloku BO2 pfi ulici Vizovicka Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl FeSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupujiciho patra.

34 MC Praha 14, starosta Céasteény souhlas 2951686 2. upravit kéd miry vyuziti u navrzené funkéni ad 2) Pozadavek snizit vySku dom( v bloku B09 ze 3
plochy OB na B (stavebni blok B09 ) pro rodinné NP byl feSen navrhem posledniho nadzemni podlazi
domy, vysky ,2". jako ustupuijiciho patra, tedy 2+ NP. Navrzené kapacity

podle kédu C pokladame za pfimérené. Projektant na
zéakladé nasich pfipominek €lenil soubor linearné
fazenych domu tak, aby nevytvarel prehnané
monotonni rytmus a lépe tak vySel vstfic téz dalSim
pozadavkim na kvalitu Gzemi (prostupy mezi objekty
do zelené parku navrzeného v sousedstvi).
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34 MC Praha 14, starosta

34 MC Praha 14, starosta

34 MC Praha 14, starosta

34 MC Praha 14, starosta

34 MC Praha 14, starosta

Z15/0011

Castedny souhlas

Castedny souhlas

Jiné

Jiné

Céastedny souhlas

2951687

2951688

2951689

2951690

2951691

3. Zastavét plochu pfi ulici Jamska vychodné od
stavajici zastavby pouze k vychodnimu bodu
plochy ZP blok POI, aby plynule pokracovala jen
ZP

4. upravit blok BO3 z hlediska prthledd ve sméru
S-J

5. zpracovat

fadnou dopravni studii, ktera bude obsahovat k
apacitni posouzeni kfizovatek pro jednotlivé faze
vystavby ve stavu po zprovoznéni komunikace
Nova Ocelkova pred zprovoznénim
severovychodni ¢asti dalni¢niho Prazského okruhu
(stavby SOKP 520). Soucasti by mél byt navrh
opatfeni na prevedeni tranzitni dopravy ve vazbé
Budovatelska-Ciglerova na komunikace Nova
Ocelkova.

6.

zajistit fadnou prostupnost  pro bezmotorovou d
opravu v severojizni vazbé

Kbely/Satalice - Rajska Zahrada a vychodozapa
dni vazbé Satalice/Lesopark Arborka - Hloubétin v
segregova nych vazbach v souladu s platnou
legislativou. Zcela ignorovan je projekt tzv.
Severovychodni cyklomagistraly a jeji vazby do
uzemi.

7. fesit péSi dopravu, protoze nejsou zajistény
pfimé pési vazby ani prostupnost verejnych
prostranstvi, naptiklad zvazovanéh o centralniho
parku. Pro fadné fungovani pési dopravy by pfimé
pési vazby mély mit dopfedu zajistény pripojovaci
body pro jednotlivé faze vystavby uz ve stupni
Uzemni studie.
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ad 3) V souvislosti s dal$i urbanizaci sousednich
rozvojovych ploch je navrzené feseni pro vyvoj Uzemi
logické a pIné pfijatelné.

ad4) Padorysné rozvrzeni bloku B03 z hlediska
prostupnosti Uzemi nepfedstavuje prekazku. Navrzena
struktura ¢aste¢né uzavienych blokd méa za tkol téz
néalezité hierarchizovat Uzemi na verejné a poloverejné
zlepsené orientace pfinasi téZ moznost vyssi socialni
kontroly nad ¢astmi pfiléhajicimi bezprostfedné

k obytnym domdm. Neni proto Zadouci ponechanim
vyraznych proluk stirat pocitové rozliSeni mezi

jejich funkci.

ad 5) Navrh na vypracovani kompletni dopravni studie
neni adekvatni narokim kladenym na
Uzemnéplanovaci podklady tohoto druhu.

ad 6) Cyklistické pruhy jsou Uzemim vedeny logicky

v pfesné navaznosti na okolni cyklistickou a pési
infrastrukturu a to zplisobem, ktery zajistuje jejich
bezproblémovou integraci do navrzené cestni a silni¢ni
sité. Pozadavek na prostorovou segregaci v méfitku
daného uzemi by realné vedl k dalSimu rozSifovani
navrhovanych uli€nich profild, které jsou jiz takto ze
strany nékterych pfipominkujicich zmifiovany jako misty
prehnané velkorysé. Nadto Ize opravnéné ocekavat, ze
v dané oblasti Huti dojde s vyhledem na chystanou
objizdnou trasu skrz ,Novou Ocelkovou“ ulici k utlumeni
prGjezdné dopravy. To integraci cyklistickych pruhd do
navrzené uliéni sité dale ¢ini schidnéjsi.
Severovychodni cyklomagistrala“se ve svém
proponovaném trasovani feSeného uzemi viibec
nedotyka. Vazbu mezi cyklomagistralou a cyklistickymi
trasami ve studii projektovanymi pak bezpec¢né zajisti
souvisejici cestni a silni¢ni sit, kterou (pfirozené) nelze
v ramci omezeného fyzického vymezeni feSené plochy
postihnout.

ad 7) Pfipominka ohledné nedostate¢né feSené
prostupnosti Uzemim byla pfedana projektantovi
k feSeni a navrh pfislusnym zplGsobem upraven.



34 MC Praha 14, starosta Nesouhlas 2951692 8. ponechat ulici Jamské& od hranice zastavitelného ad 8) Pozadavek ponechat vychodni prodlouzeni
Uzemi, dle stavajiciho izemniho planu, smérem Jamskeé ulice bez zkapacitnéni a pojizdéni motorovymi
vychodni k prodlouzené komunikaci Ocelkova jako vozidly nepodporujeme, nebot by to bylo odporovalo
nemotorickou pro pési a cyklisty v plose ZP nalezité dopravni obsluze okolnich rozvojovych ploch.

Projektant na zakladé této pfipominky nasledné upravil
profil této komunikace tak, aby méla charakter obéasné
pojizdéné cesty pro pési.

34 MC Praha 14, starosta Jiné 2951693 ad 9) Projektant ve vysledku navrhnul v pozadovanych

1. zvysit prostupnost centralniho parku P01 mistech prachody zastavbou.

34 MC Praha 14, starosta Jiné 2951694 10. vytipovat vhodné plochy k zasakovani s ad 10) Namét na vytipovani ploch vhodnych
ohledem na budouci nutnost nakladani s k zasakovani povrchovych vod povazujeme za
destovymi vodami relevantni, nicméné s ohledem na méfitko daného

Uzemnéplanovaciho podkladu projektant fesil véc
pouze zminkou 0 mozném umisténi v textové ¢asti
(jizni okraj centralniho parku, dtto v pfipadé zelené
doplnujici uvazované détské hristé, apod.).

34 MC Praha 14, starosta Jiné 2951695 11. upfesnit v textu ,dopravni zatizeni" o ad 11) Dopravni navrh byl vypracovan na zakladé
aktualnéjsi tdaje k zatizeni zejména na ulici Udaju, které byly pro danou lokalitu k dispozici v dobé
Budovatelska (uvadén rok 2011) zpracovani studie, a vyhovuje béznym narokdm na

technickou i formalni spravnost.

34 MC Praha 14, starosta Jiné 2951696 12. doplnit daje o kvalité ovzdusi, predmétné ad 12) Udaje o kvalité ovzdusi v feSeném tzemi
Uzemi je zatizeno prGmérnymi roénimi projektant uvedl pouze v ramci podrobnosti, kterou
koncentracemi B[a]P umoznuji vefejné pfistupné ddaje (Imisni mapa MHMP

¢i Uzemné analytické podklady Prahy na webu
geoportalpraha.cz), coz pro potfebu této studie
pokladame za dostatec¢né.

34 MC Praha 14, starosta Jiné 2951697 13. fesit umisténi separovaného odpadu do ad 13) Pozadavek na konkrétni umisténi hnizd pro sbér
podzemnich kontejnert separovaného odpadu a jejich technické feseni byl sice

puvodné obsazen v zadani studie, avSak v prubéhu
projekénich praci bylo od né&j upusténo pro zjevny
nesoulad s mirou podrobnosti, jaka je vlastni tomuto
typu Uzemnéplanovaciho podkladu.

34 MC Praha 14, starosta Jiné 2951698 14. uvést, ze Uzemi spada do vnéjsi hranice ad 14) Pripominka, Ze je tfeba v dokumentaci zminit
zo6ny havarijniho planovani dle zékona €. skute¢nost, Ze se feSené Uzemi nachazi ve vnéjsich
224/2015., Sb. v souvislosti s objektem Plnirny hranicich zény havarijniho planovani, je relevantni a
Flaga s.r.o. projektant tento fakt zanesl do textové €asti studie.

2) Dotéené organy

15 Agentura ochrany pfirody a

krajiny CR
10 Hasi¢sky zachranny sbor hl. m.  Jiné 2916032 Resena Uzemni studie Lokalita na Hutich, Kyje, Sougasné kapacity tizemi jsou dané platnym UP SU hl.
Prahy Praha se nachazi v z6né havarijniho planovani m. Prahy, ktery byl fadné projednan. Navrhované

objektu PInirny PB Satalice provozovatele Flaga, s.
r. 0., ktery dle zékona &. 224/2015 Sb., o prevenci
zavaznych havarii, spada do skupiny B (na zékladé

kapacity a zmeény funkéniho vyuziti budou s dotéenymi
organy fadné projednany v ramci navazujicich Fizeni.
Navrzené podminky pro vystavbu respektuieme, avSak
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bezpeénostni dokumentace provozovatele Flaga, jsou spiSe pfredmétem navazujicich fizeni.
s. r. 0.). Vzhledem k mnozstvi a druhtim
skladovanych nebezpeénych latek je tento objekt
potencialnim zdrojem zavazné havarie. Nasledky
havarie na zékladé modelovaciho nastroje Rozex
NG (viz Pfiloha €. 1), tj. Gniku maximalniho
mnozstvi latky v jednom zasobniku a explozi
vzniklého mraku par, jsou v okruhu 1488 metr(
kolem objektu zcela nic¢ivé, tj. pretlak na cele
tlakové viny 83 kPa, ktery znamena GplIné zniceni
budov a konstrukci a 100% pravdépodobnost amrti
osob. S postupnym klesanim G¢inku az do
vzdalenost 2287 metr(i od objektu, kde je jesté
stale pretlak na ¢ele tlakové viny 3,5 kPa, znamena
stfedni $kodu na budovéach a konstrukcich, vazna
zranéni, pfipadné umrti nechranénych osob. PFi
méné zavazném scénafi, avsak vice
pravdépodobném, tj. Gnik omezeného mraku par a
jeho posun ve sméru vétru az na vzdalenost 1382
metrd s naslednou iniciaci exploze, je pretlak na
Cele tlakové viny 83 kPa do vzdalenosti 106 metra
a pretlak na cele tlakové viny 3,5 kPa do
vzdalenosti 905 metr( od mista iniciace.

DalSi scénare moznych havérii jsou uvedeny v
bezpecnostni zpravé objektu Flaga, s. r. o.

PFi jakémkoli dalSim zatizeni z6ny havarijniho
planovani objektu Plnirny PB Satalice novou
vystavbou nejen vzristaji potencialni negativni
dopady havarie, ale téZ vyznamné nardsta
pravdépodobnost iniciace vybuchu mraku par pfi
pfipadném postupném Uniku ze zasobniku.

Z téchto davodd nedoporucujeme jakoukoli
vystavbu v daném Gzemi, které spada do zény
havarijniho planovani daného objektu.

V pfipadé schvaleni Uzemni studie, doporucujeme
alespori zasadni omezeni bytové vystavby (rodinné
domy, bytové domy) a staveb ob&anské
vybavenosti, definovanych v zakoné ¢. 183/2006
Sb., 0 uzemnim planovani a stavebnim fadu
(Stavebni zékon), s vyjimkou staveb, dotéenych
pozadavky ochrany obyvatelstva.

Pokud by i pfes vySe uvedené davody doslo k
vystavbé obytnych objektu, staveb ob&anské
vybavenosti a dal$ich, doporu€ujeme ji podminit
nasledujicim:

1) bezprostfedné za hranici arealu Plnirny PB
Satalice provozovatele Flaga, s. r. 0. vybudovat
ochranny val, ktery by v pfipadé exploze omezil
destrukéni schopnosti tepelného zafeni a tlakové
viny,

2) u obytnych budov a staveb ob&anské
vybavenosti naddimenzovat nosnou konstrukci
budovy tak, aby v pfipadé havarie v plnirné
nedoslo k nasledné destrukci budovy,
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9 Hygienicka stanice hl.m. Prahy
14 Méstska veterinarni sprava
v Praze Statni veterinarni spravy
20 MHMP odbor bezpeénosti — Jiné 2916034

oddéleni krizového managementu

19 MHMP odbor dopravnich agend

18 MHMP odbor ochrany prostfedi  Bez pfipominek 2916619

Z15/0011

3) situovat stavby obcanské vybavenosti a
obytné mistnosti na odlehlou stranu od aredlu
Plnirny PB Satalice,

4) vesSkeré okenni vypIné budov opatfit
bezpecnostni félii, ktera zabrani tfisténi skla,

5) projektova dokumentace bude fesit zesilené
improvizované Ukryty v bytovych domech,

6) zfizeni koncového prvku jednotného systému
varovani a vyrozuméni obyvatelstva (JSVV),

7) zfizeni monitorovaci sité odpovidajiciho poctu
stacionarnich detekénich prostredkd s napojenim
na JSVV a moznosti vyrozuméni objektd s vyssi
koncentraci osob v zéné havarijniho planovani,

8) prokazatelné informovani investord a
najemnikd o vzniku mozného nebezpeci spojeného
s objektem PInirny PB Satalice provozovatele
Flaga, s.r. o.

Regené Gzemi se nachazi v z6né havarijniho
planovani objektu Flaga, s. r. o. - PInirna Satalice,
ktery je tzv. zafazenym objektem do skupiny B ve
smyslu zakona o prevenci zavaznych havarii. Do
této skupiny jsou zafazeny objekty s umisténym
velkym mnozstvim nebezpecnych latek ve smyslu
uvedeného zakona. Zéna havarijniho planovani je
vymezena jako Uzemi, ve kterém jsou uplatfiovany
pozadavky ochrany obyvatelstva a pozadavky
Uzemniho rozvoje z hlediska havarijniho planovani
formou vnéjsiho havarijniho planu. Divodem
stanoveni zény havarijniho planovani je tedy
moznost vzniku mimoradné udalosti v podobé
zavazné havarie s U€asti nebezpecénych
chemickych latek a smési.

Vzhledem k tomu, e v pravnim fadu Ceské
republiky neexistuje pravni predpis, ktery by
stanovoval pravidla pro stanoveni bezpeénostnich
vzdalenosti, doporu¢ujeme uvedenou problematiku
feSit samostatnou odbornou studii a jeji vystupy
zohlednit ve zpracované Uzemni studii lokality Na
Hutich, Praha-Kyje.

Z hlediska ochrany ovzdusi

Zajmové Uzemi Ize na zakladé téchto Udaju
charakterizovat jako oblast, kde nedochazi k
prekrac¢ovani ro¢nich imisnich limitt znegistujicich
latek, s vyjimkou benzo(a)pyrenu B(a)P ato o
navyseni 20 % k imisnimu limitu. OCP MHMP na
zakladé zkuSenosti z dosavadni spravni praxe a s
prihlédnutim ke stavajici Urovni znecisténi ovzdusi
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Souéasné kapacity tizemi jsou dané platnym UP SU hl.
m. Prahy, ktery byl fadné projednan. Navrhované
kapacity a zmény funkéniho vyuziti budou s dotéenymi
organy radné projednany v ramci navazujicich Fizeni.
Navrzené podminky pro vystavbu respektujeme, avSak
jsou spise predmétem navazuijicich fizeni.

Sdéleni organu je souhlasné a bereme je na védomi.
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MHMP odbor pamatkové péée  Bez pfipominek

Ministerstvo dopravy CR
Ministerstvo kultury CR

Ministerstvo obrany - Odbor
ochrany Uzemnich zajmu a fizeni
programu nemovité infrastruktury
Praha

Ministerstvo obrany - Vojensky
lesni urad

Ministerstvo obrany CR Jiné

Z15/0011

2916622

2916019

v feSeném Uzemi usuzuje, Ze navrhované feseni
Uzemi s vyjimkou ro€nich imisnich koncentraci
B(a)P s velkou pravdépodobnosti nepovede k
prekrac¢ovani imisnich limit( sledovanych
znecistujicich latek v dotéeném Gzemi. OCP
MHMP vzhledem k nadlimitnimu zatizeni feSeného
B(a)P povazuje za vhodné neumistovat do
takového Uzemi zaméry generujici emise B(a)P ve
vyznamnéjsi mife.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny

K Gzemni studii z hlediska nami hajenych zajmu
bez zasadnich pfipominek.

Z hlediska ochrany vod

Vysledky prazkumu vykazuji vsakovaci
charakteristiky Uzemi vyjadfenou koeficientem
filtrace max. 10-6 m/s, coz neumoziiuje vsakovani
srazkovych vod. OCP MHMP tuto hodnotu
nepovazuje za extrémné nevhodnou pro
zasakovani, byt jen ¢asti, srazkovych vod
zachycenych na konstrukcich a zpevnénych
plochach a nelze na snahu srazkové vody
zasakovat zcela rezignovat. V feS§eném Gzemi se
nenachazi zadné vodni toky.

K Uzemni studii nemame zasadni pfipominky.

Ve véci vySe uvedené Vam sdélujeme nasleduijici:

Resené Gzemi ,Lokalita Na Hutich / Praha — Kyje*
nepodléha plo§né pamatkové ochrané a
nenachazeji se v ném zadné kulturni pamatky ve
smyslu zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdejSich predpist.

Celé spravni uzemi obce se nachazi ve
vymezeném Uzemi Ministerstva obrany:

- vymezené Uzemi Ministerstva obrany pro
nadzemni stavby, které je nutno respektovat
podle ustanoveni§175 odst. 1 zakona €. 183/2006
Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu.

- vymezené uzemi leteckych
zabezpecovacich zarizeni Ministerstva obrany,
které je nutno respektovat podle ustanoveni§175
odst. 1 zakona €. 183/2006 Sb. o tzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve
znéni pozdéjSich predpist. V tomto
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Sdéleni organu je bez pfipominek a bereme je na
védomi.

Pozadavek na doplnéni dokumentace projektant
zapracoval do textové &asti studie.
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Ministerstvo obrany, Agentura
hospodareni s nemovitym
majetkem

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR

Ministerstvo primyslu a obchodu

CR

Ministerstvo vnitra CR Bez pfipominek 2916031

Ministerstvo zemédélstvi

Ministerstvo Zivotniho prostfedi
CR

Obvodni barsky urad pro uzemi
hl.m. Prahy a kraje
Stfedoceského

Statni energeticka inspekce CR,
Gzemni inspektorat pro hl.m.
Prahu

Statni pozemkovy Ufad - Krajsky
pozemkovy Ufad pro hl. m. Prahu

Statni urad pro jadernou
bezpecnost

Z15/0011

Uzemi Ize umistit a povolit nize uvedené stavby jen
na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva
obrany.

Jedna se o vystavbu (véetné rekonstrukce a
prestavby):

- vétrnych elektraren

- vy$kovych staveb

- venkovniho vedeni VVN a VN

- zakladnovych stanic mobilnich operatort

V tomto vymezeném Uzemi muze byt vystavba
vétrnych elektraren, vyskovych staveb nad 30 m
nad terénem a staveb tvoficich dominanty v terénu
vySkové omezena nebo zakazana.

Ministerstvo obrany pozaduje doplnit vyse
uvedena vymezena uzemi do textové i grafické
casti uzemni studie Opatov-Na Jelenach (¢ast
oduivodnéni, koordinacni vykres). Do grafické
casti pod legendu koordinacniho vykresu
zapracujte nasledujici textovou poznamku:
“Celé spravni uzemi obce je situovano ve
vymezeném Uzemi leteckych zabezpecovacich
zarizeni Ministerstva obrany”.

V souladu s § 30 stavebniho zakona Vam sdéluji,
ze se v lokalité predmétné uzemni studie
nenachazi Gzemi vymezené Ministerstvem vnitra
CR ve smyslu §175 odst. 1 stavebniho zékona.

Str.7z 48

Vyjadreni je bez pfipominek a bereme je na védomi.



3) Vybrané organy a organizace

162 Ceska geologicka sluzba - Bez pfipominek
Geofond CR

166 Institut planovani a rozvoje hl.m. Nesouhlas
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Z15/0011

2916042

2916645

2951701

Ceska geologicka sluzba sdéluje Magistratu
hlavniho mésta Prahy, Ze neuplatiuje v ramci
projednani Oznédmeni o vefejném jednani nad
navrhem Gzemni studie: Lokalita Na Hutich, Praha-
Kyje dalSi pfipominky.

1) Nadéle trvame na tom, Ze navrzena ¢tyfi podlazi
v tésném sousedstvi stavajici zastavby podél
Vizovické a Virské ulice jsou v rozporu s kapitolou
5.2.zadani této studie, ktera pozaduje pfi jizni a
zapadni hranici Uzemi respektovani charakteru
stavajici zastavby. Za charakter v tomto pfipadé
povazujeme predevsim typ zastavby (samostatné
rodinné domy v zahradach), zastavénost pozemku
a vysku obvodovych linii stfech. Dale by mél byt
respektovan charakter stavajicich uli¢nich
prostranstvi.

Na vefejném projednani byly architekty
prezentovany fezy navrhujici vySku nové zastavby
na vychodni stran & Vizovické ulice 12.5 m. Dle
Uzemné analytickych podklad(i 2016, konkrétné
vykresu 223 Vyska obvodovych linii stfech, je v§ak
maximalni vySka stavajici zastavby podél této ulice
7.4 m a primérna vyska pak 6,5 m - tedy rozdil v
praméru 6 m.

Nepozadujeme kopirovani existujicich principl
zastavby, ale citlivé navazani na né, které by
utvorilo plynuly pfechod od struktury rodinnych
dom v zahradach k bytovym domdm souboru
Panorama Kyje. Toto vSak nelze vytvofil témér
celoploSnym implantovanim budov o &tyfech
nadzemnich podlazich, tedy jakymsi primérem
mezi domy spole¢nosti Ekospol a rodinnymi domy,
ale naopak je tfeba pfechod mezi stavajicimi
strukturami fesit postupné, v ramci
zpracovavaného Uzemi, a to jak vySkovy, tak i
hmotovy.

2) Dale pozadujeme zmenS$eni vefejnych
prostranstvi v centralni ¢asti lokality. Rozlehla
vefejna prostranstvi s sebou pfinaseji i vysoké
naklady na svou vystavbu a Gdrzbu (vizte tabulku
intenzity vyuziti mésta v pfiloze €. 1, ktera uvadi
pramérné hustoty obyvatel a plochy parkl a
vefejnych prostranstvi v zavislosti na vzdalenosti
od centra Prahy).

Studie navrhuje hustotu cca 160 osob/ha, ktera pfi
porovnani se zbytkem Gzemi Prahy odpovida
Etvrtim v SirSim centru mésta az na periferii.
Obdobné je tomu i u ploch parkl (14,7 m2/ os.).
Avsak podil vefeinych prostranstvi dle navrhu Cini
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Vyjadreni je bez pfipominek a bereme je na védomi.

ad 1) Pozadavek omezit kapacity navrzenych
novostaveb v bloku B02 pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl vyfeSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupuiiciho patra.

ad 2) Vyzva k prehodnoceni velikosti centralniho
vefejného prostranstvi i navazujicich uliénich prostor
byla akceptovana a projektant studii pfislusnym
zpusobem upravil.
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2951702

2951703

2951704

29,5 m2/ os (bez bloku B09 a ulice U01, které jsou
feSeny ve varianté B, vychazi tento pomér dokonce
31,8 m2/ os). Navrhovana hustota odpovida spise
okrajovym ¢astem Prahy, které jsou
charakteristické samostatnymi sidly tvofenym i
rozvolnénou zastavbou domu pro individualni
bydleni a ktera jsou od sebe vzajemné vzdalena v
fadu km.

Dle naseho nazoru je v fe$ené lokalité mnozstvi
navrhovanych verejnych prostranstvi znaéné
nehospodarné. Pfedimenzovana vefejna
prostranstvi z pohledu chodce postradaji lidské
meéfitko, a tak paradoxné pfispivaji k navyseni
individualni automobilové dopravy.

Preferujeme navrhovat ulice s ohledem na
zachovani lidského méfitka (vizte napr. Kapitola
C.1 Usporadani uli¢nich profilt, Manual tvorby
vefejnych prostranstvi, 2014, |PR Praha, dale jen
Manual) a jejich ekonomickou udrzitelnost.

3) S vySe zminénym bodem souvisi i nase
pretrvavajici pfipominka k velikosti plochy
navrhovaného namésti (4500 m?).

Z na$eho pohledu je vhodnéjsi vymezeni namésti
tak. jak je navrhovano v Urbanistické ovéfovaci
studii MC Praha 14. byt i zde by bylo nutno
namésti (velikost a vySku okolni zastavby) vice
prizpusobit okolnimu charakteru budov. Za kladné
v tomto navrhu povazujeme navazani namésti na
kfizeni ulic a jeho uzavfeni i na vychodni strané.
Vymezeni hranic prostoru namésti je dano
predevsim hranami, av§ak v navrhu Gzemni studie
Kyje - Na Hutich vychodni (dlouhd) hrana mizi
(vizte Kapitola B.1.2 Namésti, Manual).

Navrhované nameésti je srovnatelné svou plochou i
polohou pfi hlavni komunikaci s naméstim v
Dolnich Bfezanech, které je lemovano domy o 3NP
(+1 ustupujici), avSak postrada méfitko
odpovidajici velikosti sidla.

4) Nadéle povazujeme za nevhodné umistovat do
plochy namésti kapacitni parkovisté pro
supermarket a plochu zasobovani orientovat
smérem k navrhované kapli. Navrzené parkovisté v
prostoru nameésti je v rozporu se zadanim odst. e)
kapitoly 5.5Dopravni infrastruktura, podle které
"Parkovani musi byt navrzeno pfednostné mimo
vefejna prostranstvi, v nezbytnych pfipadech podél
ulic, nikoli na rozsahlych parkovacich plochach.

5) Pozadujeme provoz supermarketu fesit vice
meéstotvornym zplsobem, napf. umisténim plochy
zasobovani do vnitrobloku tvofeného polyfunkénimi
domy nebo do podzemnich podlazi.
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ad 3) Vizte predchozi bod.

Uzavieni namésti na vychodni strané povaZujeme za
nevhodné, jelikoz by tim doSlo k oddéleni tohoto
prostoru od hlavnich komunikaénich tras a zasadnimu
oslabeni jeho reprezentativni funkce i prostorového
acinu.

ad 4) Ve vysledku bylo umisténi supermarketu
zachovano; jeho parkovisté bylo prostorové oddéleno
od reprezentativnéjsi ¢asti namésti nové navrzenym
objektem.

ad 5) Vyporadani pfipominky dle bodu ¢. 4.
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Castedny souhlas

Nesouhlas

Jiné

Jiné

Jiné

Jiné

Jiné

Jiné

2951705

2951706

2951707

2951708

2951709

2951710

2951711

2951712

6) Cirkevni stavbu doporucujeme vice urbanisticky
zapojit do feSeni sidla a jeho centralniho prostoru
{prtihledy, osy, orientace provozu).

7) Dle naseho nazoru studie nedostate¢né
navazuje na okolni uliéni strukturu (pfedevsim
napojeni stavajicich ulic Sicherova a Sadovska). V
pfiloze ¢.2 — vizte aktualni mapu a ortofotomapu,
ze kterych je zfejmé, ze propojeni téchto dvou ulic
je vyhledavané jiz dnes, byt zde zadna oficialni
cesta nevede.

8) Ve Fazi B schazi prostupnost &itelna z jiz
vySlapanych cest v parku P01 propojujici obytny
soubor Panorama Kyje s navrhovanou ulici U10
(dnes cyklostezka). Prosime o jeji dopInéni.

9) S ohledem na hierarchii ulic v navrhu
pozadujeme zUzit ulici U10. Navrzenou $itku 30 m
povazujeme za neekonomickou a neodpovidajici
vyznamu této ulice v ramci lokality. Tato dimenze
Budovatelskou i navrhované namésti.
Upozornujeme, ze vzhledem k tomu, Ze Sife 30 m
je navrzena pouze v okoli kfizovatky s ulici
Budovatelskou, nelze tuto ulici nazyvat bulvarem.

10) Ulici U06 pozadujeme upravit s ohledem na jeji
stavajici charakter, konkrétné pozadujeme vést
chodnik podél parkovacich stani a posunout uli¢ni
¢aru na hranu tohoto chodniku, tak aby se vice
priblizila stavajicimu charakteru.

11) Pozadujeme nezakreslovat rampy pro vjezd do
podzemnich garazi (toto je mimo detail Gzemni
studie). Pokud by zpracovatel trval na vyznaceni
mist, kde se vjizdi k navrhovanym objektim, pak
za pfijatelné povazujeme naznageni vjezdu do
stavebniho bloku napf. Sipkou. Preferujeme vSak
nezatézovat hlavni vykres témito detaily, které
budou vychazet z konkrétniho navrhu jednotlivych
objektu.

12) Navrzeny blok B05 (Faze B) pozadujeme
upravit tak, aby stavebni ¢ara zakryvala téz
navrhovanou rampu. Zarover nedoporuéujeme
takto Uzky blok s danou zastavénosti 49%
vymezovat pouze stavebni ¢arou uzavienou.
Doporuéujeme stavebni ¢aru zarovnat s ¢arou
uliéni a fixovat zastavbu pfi rohu kfizovatky s
tavebni ¢arou uzavienou a smérem k parkim P05
a P07 volit stavebni ¢aru otevienou.

13) V navaznosti na pfedchozi bod doporuéujeme
upravit uliéni ¢aru téz u blokd BO1 a B02. Tedy
nevymezovat zastavéné ¢asti ze vSech stran
stavebni ¢arou uzavienou (toto odpovida spise
blokové strukture).
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ad 6) Od umisténi doty¢né stavby bylo po konzultaci s
projektantem upusténo.

ad 7) Ve vysledku byla spojovaci komunikace
ponechana v navrzené poloze. Nejde o hlavni dopravni
tah, ktery by vyzadoval pfimé vedeni, nadto
bezprostfedni sousedstvi matefské Skoly opodstatriuje
tuto volbu jako pfirozené zpomaleni provozu s ohledem
na bezpedi déti.

ad 8) Ve vysledku byly navrzeny dalSi prichody do
parku skrze zastavbu.

ad 9) Ve vysledku doslo k redukci Sifky a uprave
charakteru.

ad 10) Upravu uliéniho profilu U06 v daném misté
nepovazujeme za zasadni nezbytnou. Tato ulice ma s
ohledem na své postaveni v hierarchii vefejnych
prostord charakter klidné, minimalné vyuzivané
obsluzné komunikace, kde predpokladame provoz
vyluéné spojeny s pohybem rezidentd, jimz je
vyhrazena zapadni strana pfiléhajici k mistni obytné
zastavbé.

ad 11) Vyhradu ke zpusobu zakresleni bloku B05 do
dokumentace nepovazujeme za zasadni a zménu
fesSeni ze strany projektanta jsme nepozadovali.

ad 12) Vyhradu ke zpusobu zakresleni bloku B05 do
dokumentace povazujeme za detail a zménu feSeni ze
strany projektanta jsme nepozadovali.

ad 13) Vyhradu ke zpusobu zakresleni blokt BO1 a B02
do dokumentace povazujeme za detail a zménu feSeni
ze strany projektanta jsme nepoZzadovali.
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132 Prazska integrovana doprava
ROPID

132 Prazska integrovana doprava
ROPID

132 Prazska integrovana doprava
ROPID

132 Prazska integrovana doprava
ROPID
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Jiné

Céasteény souhlas

Nedoporuc¢eno

2951713

2951714

2951715

2917781

2951717

2951718

2951719

14) Nesouhlasime s navrhovanou plochou
predzahradek v severni ¢asti navrhovaného
nameésti (mezi uliéni a stavebni ¢arou) a
pozadujeme v Léto ¢asti zarovnat ¢aru stavebni s
uliéni a doplnit vefeinou vybavenost v parteru.

15) Nesouhlasime se zvolenym umisténim
dominanty mezi dvé vyznamna vefejna
prostranstvi (kfizovatku Cvrckova - Budovatelska a
navrhované namesti). Jeji umisténi na jednom z
kvadrantd objizdné kfizovatky plsobi nahodile.

16) Upozorriujeme, Ze kruhovy objezd pfispiva k
podpore periferniho charakteru lokality.

1) Lze konstatovat, ze pro dopravni feSeni neni
definovan konecny stav, nebot neni dostatec¢né
feSen obchvat feSeného Gzemi formou
prodlouzené ul. Ocelkovy a tim odpovidajici
zklidnéni ul. Budovatelské

2) Izochrony dostupnosti vefejné dopravy nutno
stanovit v zavislosti na pésich cestach nikoliv
pouze teoretickymi kruZnicemi pfes pé&si bariéry
(ZT 070+231), v textu je pfipusténa moznost
nasobnych hodnot dostupnosti.

3) Dopravni feSeni by mélo byt zpracovano ve
variantach v zavislosti na postupu vystavby
dulezitych dopravnich staveb (ndvazné
komunikace).

4) Zklidnéni ul. Budovatelské musi byt jednotné a
logické:

- nevhodné je napf. sousedstvi OK a SSZ
kfizovatky,

- zastavky je vhodné uvazovat v jizdnim pruhu

- v blizkosti OK nezfizovat jina opatfeni pro
zklidnéni provozu (napf. zpomalovaci prah).

Str. 11z 48

ad 14) Pozadavek na jiny zplsob regulace v bloku B02
pfi nové navrzeném prodlouzeni Cvrckovy ulice byl
predan projektantovi k feSeni. Ve vysledku doSlo k
zUzeni pfilehlé komunikace, nicméné polosoukroma
zelen pred severni fasadou bloku byla ponechana;
obchodni parter zde neni nezbytny, obchodni aktivity se
soustifeduji do prostoru namésti a okolo ulice
Budovatelské, které stoji hierarchicky vyse nez spojnice
Cvrcékova - Jamska (profil U01).

ad 15) Umisténi pfipadné dominanty v uzemi
pokladame za soucast autorského nahledu na celkové
usporadani dané lokality, které na zakladé
zpracovatelova zdavodnéni, v némz poukazuje na
skute€nost, Ze se jedna o akcent kfizeni dulezitych
komunikacnich tahd, jsme pfijali.

ad 16) Namét jiné feSeni kfizovatky Budovatelské ulice
s navrzenym prodlouzenim ulice Cvrékovy povazujeme
za podnétny a v tomto smyslu byla zménéna okruzni
kfizovatka na tzv. minirotaci, ktera je prostorové méné
naro¢na, vaci péSim uzivatellm vstticnéjsi a 1épe tak

struktury.

ad 1) Obchvat feSeného Uzemi prostrednictvim
komunikace zvané ,Nova Ocelkova“ méa v sou¢asné
dobé Uzemni rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni
povoleni. Urbanisticky rozvoj v oblasti zpracovavané
studii se pfedpoklada teprve v navaznosti na dokoncéeni
této dopravni stavby.

ad 2) Zpracovatel i pofizovatel si je védom skute¢nosti,
ze s ohledem na specifické podminky v Gzemi neni
mozné dogmaticky vychazet z pravidel stanovuijicich
dochazkové vzdalenosti na prostfedky méstské
hromadné dopravy — vizte str. 5, odstavec ,Vefejna
doprava“. Tuto skute¢nost Ize v ramci dané studie
ovlivnit jen okrajové, jelikoz jejim obsahem neni feSeni
SirSich provoznich vztahu. Proto je tato okolnost pouze
zminéna a okomentovana v tom smyslu, Ze feSeni
neuspokojivého dopravniho napojeni dané lokality na
sousedni ¢asti mésta je uvazovano samostatné, v
ramci jinych koncepci (zelezni¢ni zastavka ,Praha —
Cerny most“ s lavkou pres Chlumeckou ulici a trat &.
231).

ad 3) Navrh na vypracovani variantniho feSeni studie
daného Uzemi v oblasti dopravy neni adekvatni
narokum, jaké pozaduji Uzemnéplanovaci podklady
tohoto druhu.

ad 4) Projektant pfeménil okruzni kfizovatku na tzv.
minirotaci, ktera je prostorové méné naroc¢na, vici
pésim uzivateldm vstficnéjsi a Iépe tak vychazi vstfic
Zpomalovaci prahy nejsou navrzeny pouze jako
retardéry ale téZ s imyslem vytvofit pfileZitost pro
bezbariérovy pohyb pésich napfi¢ Budovatelskou ulici.
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5) Nutno dofesit umisténi zastavek (podélné i v
profilu) a s ohledem na mezizastavkové
vzdalenosti. Stavajici vzdalenost mezi zastavkami
Sicherova - Lipnicka je cca 400/200 m, za idedlni
vzdalenost zastavek je povazovano cca 300-500 m
dle hustoty zastavby a péSich pfistupd, proto nelze
vkladat dal$i zastavku v jakémkoliv sméru.

6) Z hlediska verejné dopravy by obsluhu Gzemi
Na Hutich bylo vhodné fesit celkovou studii, ve
které by byla zfejma zejména struktura zastavby
Uzemi a komunikacnich propojeni, aby bylo mozné
naplanovat obsluhu autobusovou dopravou
odpovidajici standardam.

7) Umisténi skoly, ackoliv je ve studii zminéno
okrajove, obecné nepovazujeme za Stastné. Pokud
maji byt rodi¢e a déti motivovany vyuzivat vefejnou
dopravu pro cesty do $kol, tak obé dvé umisténi
jsou znaéné vzdalena od uvazovanych zastavek
autobusu.

8) Podle naSeho nazoru je feSené tzemi velmi
omezené svoji velikosti a pro adekvatni posouzeni
by bylo vhodné uvazovat kontext celého Gzemi Na
Hutich.

Zasadni pozadavek k témto vykresim vSak
vznasime v tom smyslu, ze pfi uvazovaném ruseni
stavajiciho STL plynovodu PE o vnéj§im priméru
d, 110 mezi ul. Jamska a Sicherova — viz vy$e~),
které je na situacich taktéz znazornéno,
neobsahuiji ekvivalentni dopropojeni rovnéz ve
formé prelozky) pro jinak koncové, jinym zplsobem

zasobné nezajisténé useky (PE DN 110/63j
provozované STL plynovodni sité ve vychodni
Gasti ulic Sicherova a Federova. Doplnéni vykresu
0 toto propojovaci potrubi (z PE o0 vnéjSim priméru
DN 110) délky cca 100 m v ul. Sicherova je v
daném kontextu nezbytné.

Konkrétni technické podminky napojeni (trasovani
a dimenzovani plynovodd a plynovodnich pfipojek)
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Z toho diivodu je chapeme jako prvek humanizace
vefejného prostoru a jako takovy jej podporujeme.
Jako prostfedek zpomaleni prdjezdné dopravy volime
vySe uvedend opatieni (zpomalovaci prahy a
minirotaci). Dal§i omezeni provozu v désledku nutného
Eekani za autobusem ve stanici nepovazujeme za
vhodné. Z toho divodu preferujeme situovani
autobusovych zastavek mimo uliéni profil.

ad 5) Soucasné umisténi zastavek autobusu
povazujeme za problematické a neni pro nas oporou ve
vztahu k budoucimu feseni dopravni obsluhy daného
Uzemi. Zvlasté s ohledem na skute¢nost, Ze pfi
realizaci navrzené zastavby by se tézisté urbanizace —
a tudiz i dopravni zatéze — pfesunulo do novych mist.
Pokud se snad jevi mezistani¢ni Usek mezi nové
navrzenou zastavkou v centru a stanici Lipnickou jako
prili§ kratky, Ize tento problém rozumné Fesit zruSenim
stavajici zastavky ,Lipnicka“ a posunutim zastavky
LHuté" blize ke kfizovatce s ulici Jamskou, jelikoz
pokryti dochazkové vzdalenosti se tak nezhorsi.

ad 6) Vyporadano jako pozadavek v bodé 3).

ad 7) Umisténi Skoly je Cisté namétova ¢ast
projektantova navrhu bez ambici na definitivni
potvrzeni. Poloha Skoly se podle této lokalizace sice
muzZze v soucasnosti jevit jako méné vhodna, nicméné
ve prospéch tohoto navrhu hovofi vlastnické poméry
(pozemek takto indikovany je v drzeni obce) ale i
predpoklad, ze se urbanizace Gzemi Na Hutich
vyhledové roz§ifi i do oblasti v sousedstvi takto
vymezeného aredlu.

ad 8) Zadani nebylo formulovano, tak, ze by fesilo Sirsi
Uzemi Huti, a omezuje se jen na pozemky ve vlastnictvi
obce, které Ize cestou Uzemni studie bezprostfedné
ovlivnit.

V souladu s pozadavky uvedenymi v podirzenych
pasazich pfipominek bude projektant instruovan, aby
doplnil napojeni severovychodni ¢asti feSeného uzemi
a zajistil tak jeji zasobovani i po provedeni prelozky
mezi Jamskou a Sicherovou ulici, coz bylo ve vysledné
dokumentaci provedeno.

Dal$i pozadavky na koordinaci budoucich stavebnich
zamerl s pozadavky a moznostmi distributora i s
pravnimi a technickymi pfedpisy (Energeticky zakon,
CSN) bude sougasti podrobnéjsich fazi projektové
pfipravy (Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni).



4) Ostatni podnéty

304

304

ADAM JAKUB

ADAM JAKUB

Z15/0011

Nesouhlas

Nesouhlas

2917807

2951681

pro zastavbu dle Uzemni studie lokality Na Hutich,
Praha 14 - Kyje budou nadale jednotlivym
investorim ze strany nasi a.s. stanovovany na
zakladé zadosti o pfipojeni k distribu¢ni soustavé,
podanych prostfednictvim jimi zvolenych
dodavatell plynu (obchodnikd s plynem). Seznam
dodavateld plynu s udélenou licenci Energetického
regula¢niho Gfadu (ERU) na obchod s plynem s
prislusnymi kontakty je k dispozici na internetovych
strankach ERU: http:/licence.eru.cz/ (vyhledavaé
drZiteld licenci).

1) Uzemni studie fe$i lokalitu, v niz historicky
dominuje individualni rodinna zastavba. Tento
charakter zastavby byl naruSen necitlivou realizaci
projektu Panorama Kyje. Na tento projekt, ktery byl
urbanisticky, socialné i z hlediska napojeni na
dopravni i jinou infrastrnkturu pro danou lokalitu
zcela nevhodny, dotéena Uzemni studie paradoxné
navazuje, a namisto zklidnéni lokality pocita s
dalSim zintenzivnénim zéstavby.

2) Navzdory deklarovanému deficitu upravenych
a volnocasové-rekreaénich ploch tzemni studie
naopak pocita se zasahem do stévajicich ploch
zelené (ZP, ZMK), které jsou na Uzemi Prahy
obecné zcela nedostatec¢né. Divody, které uzemni
studie pro tyto zasahy uvadi, jsou Ucelové.
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Pripominku podava spolu s pfipominkujici
Jakubem Adamem jedna dalSi osoba.

ad 1) Pfipominame, Ze cilem studie od poc¢atku zadani
je vytvorit ¢tvrtové centrum, Eemuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani ve
vztahu k okolnim komunikacim. Navrzena struktura
uzavienych nebo ¢aste¢né otevienych blokl podle
zku$enosti nejlépe odpovida charakteru téch ¢asti
mesta, ktera predpokladaji vyssi koncentraci verejného
zivota a intenzivnéjsi vyuziti.

Cilem studie je stavebni rozvoj ploch, které jsou svou
polohou mezi starSi zastavbou tvofenou individualnimi
rodinnymi domy a podstatné objemné;jSimi
novostavbami obytnych domd, s moznosti vytvofit
skutecny, zivouci stfedobod této ¢asti obce, ktery Huté
postradaiji.

Pripominku podava spolu s pripominkujici
Jakubem Adamem jedna dalSi osoba.

ad 1) Rozvojové plochy v feSeném Uzemi jsou dnes do
znacéné miry zemédeélsky vyuzivanou pudou, ktera tak
¢i onak prostor pro béznou denni rekreaci nenabizi,
tudiz jejich stavebni vyuziti neznamena z hlediska
moznosti traveni volného ¢asu Zadnou podstatnou
ztratu. Cestu spatfujeme spiSe v postupném
,zabydlovani“ izemi Huti enklavami, jejichz organickou
soucasti budou drobné parkové a oddychové plochy
pro kratkodobou relaxaci, jako je tomu

v pfipadé chystané vystavby pfirodniho hristé pfi
Jamské ulici.

Casti zemi spadajici do kategorie zelené krajinné a
parkové (v izemnim planem oznacenych ZMK a ZP)
tvofené sukcesivni zeleni na mistech nékdejsi
povrchové tézby, se navrh dotyka pouze ve své
nameétové casti ,B“. Ta vSak neslouzi pro rozhodovani
v zemi, a nabizi pouze nezavazny vyhled na moznou
budoucnost lokalit. Nicméné i v této fazi navrhu je vétsi
dil této zelené ponechan nezastavény a kultivovan do
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3) Pod zadminkou propojeni lokalit spojnici ulic
Cvrc¢kova a Jamska a vybudovani polyfunkéniho
objektu (s ohledem na charakter okolni zastavby
hmotové naddimenzovaného) Uzemni studie pocita
se zasadnim zintenzivnénim dopravni zatéze v
Uzemni individualni rodinné zastavby. Takovy
zésah je neoduvodnitelny.

4) Pt¥ipadné predpokladané zmény tzemniho
planu, které by umoznily realizaci faze B, jsou
zcela v rozporu s doposud vyslovenymi nazory
mistnich obyvatel, ktefi ve vefejnych debatach
opakované usilovali o maximalni zachovani zelené
a jeji upravu pro volnocasové vyuziti s minimem
stavebnich zasahu. Vystavba pfi severni strané
ulice Jamska smérem na vychod je do planu
zakreslena zcela bez znalosti mistnich pomeért -
jedna se o terénni zlom s fadou neprozkoumanych
podzemnich prostor, navazkami a rizikem
poddolovani, coz sice autofi studie v Gvodu
zminuji, nicméné ve vlastni realizaci ignornii.

5) Studie se zaméfila na feSeni vymezeného
Uzemi, aniz by brala v Gvahu jeho souvislost s
existujici zastavbou a infrastrukturou. Zcela
opomiji moznosti feSeni nékterych deficitd v ramci
stavajicich struktur, napfiklad do znaéné miry
funguijici lokalni centrum v okoli par&iku pfi ulici
Splavna. Zaroven studie pocita s vystavbou
(dalsiho) supermarketu, ktery by mozna v mensich
dimenzich mistni obyvatelé uvitali, nicméné
nedavny pokus o vystavbu obdobného zafizeni ve
vhodnéj$i lokalité v ulici Za Cernym mostem zcela
ztroskotal na nezajmu provozovatel. Nepochybné
neni v zajmu obyvatel vybudovat monstrézni
betonovou konstrukci, ktera by se pfipadné méla
opét stat nedokonéenym mementem
nezvladnutého planovani.
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podoby méstského parku.

Pro rozsahlej$i a dlouhodobé;jsi volno¢asové aktivity je
zdejSi uzemi zvlasté cenné svym kontaktem

s rozsahlymi pfirodnimi plochami sousednich Letrian,
Kbel, Satalic nebo Vinore, a ten nebude navrhovanymi
zménami nijak narusen.

Pripominku podava spolu s pfipominkujici
Jakubem Adamem jedna dalSi osoba.

ad 3) Prodlouzeni ulice Cvrékovy do Jamské ulice
smérem na vychod je logickym krokem ve vystavbé sité
zdejSich komunikaci, ma-li rozumné slouzit obsluze
nové urbanizovaného Uzemi. Pfedstava
zakonzervovani soucasného stavu, kdy spojeni mezi
obéma ulicemi predstavuje priichod polem a ruderalnim
plochami zavezeného lomu, je bizarni a odporuje
nejenom pozadavkim na vytvoreni ¢tvrtového centra
podle zadani, ale téz béznym narokim na komfortni
prostupnost méstské kraiiny.

Pripominku podava spolu s pfipominkujici
Jakubem Adamem jedna dalSi osoba.

ad 4) Pfipadna vystavba v blocich B08 a B09, kde je
mozno predpokladat obtize se zakladanim, bude muset
splnit technické naroky bézné na stavby tohoto typu
kladené. Bez geotechnického prazkumu, ktery vSak
nemuze byt soucasti tzemni studie, jelikoz mirou
podrobnosti nalezi do nizSich stupnt projektové
dokumentace, nelze odhadnout, do jaké miry je vhodné
¢i mozné tyto novostavby Fesit.

Pripominku podava spolu s pfipominkujici
Jakubem Adamem jedna dalSi osoba.

ad 5) Navrzené umisténi ¢tvrtového centra s vySSi
intenzitou zastavby a uplatnénim vefejné vybavenosti je
vedeno nasledujicimi divody:

- Dané misto jiz stavajici Uzemni plan vytipoval pro
umisténi ¢tvrtového centra a prezentovana studie tento
predpoklad provéfila a potvrdila.

- Navrh je takto téz v souladu s chystanym
Metropolitnim planem, ktery ideu umisténi verejné
vybavenosti v této poloze ze stavajiciho tzemniho
planu prevzal.

- Pro pocetnou komunitu starousedlikt bude obchod
v této poloze dostupnéjsi v ¢ase, nez dojde k dalsi
urbanizaci rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou
a komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény tzemniho planu.
Mistni ohnisko spolec¢enského Zivota na Splavné ulici

s moznosti drobnych rekreacnich aktivit (provoz hristé
minigolfu v soucasnosti bohuzel zrusen) je nepochybné
dobrym ukazatelem sméru, jakym Ize pozitivné
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6) S ohledem na vy$e uvedené davody
shrnujeme, Ze realizaci Gzemni studie, a to jak faze
A, fakticky vychazejici ze stavajiciho tzemniho
planu, tak i té jeji ¢asti, predpokladajici zménu
Uzemniho planu, odmitame; konkrétné a zejména:
a) nesouhlasime se zvySenim koeficientu
zastavénosti a dalSich parametrti, umoznujicich
zintenzivnéni zastavby v feSené lokalité;

b) nesouhlasime se zadsahem do stavajicich
zelenych ploch;

c) nesouhlasime se zamyslenym zintenzivnénim
dopravy v lokalité;

d) nesouhlasime s umisténim supermarketu do
nevhodného mista.

1) Faze A bez realizace Faze B US ktera vSak
predpoklada zménu stavajiciho UP, nepfinese
pozadovany pfinos do kompozice Uzemi, nebot v
Uzemi vytvari pouze necitelné fragmenty. Proto
urychlené pozadujeme a davame timto podnét pro
zménu UP, ktera zohledni vysledky a zavéry
zpracované US Lokality Na Hutich, Praha- Kyje ve
Fazi B.

2) souhlasime a podporujeme piedioZeny
urbanisticky navrh predstaveny ve fazi B US, ktery
umozni:

a) vznik nového chybéjiciho lokalniho centra,
komer¢énich parterd, vefejného prostranstvi
(namésti), vznik duchovniho mista (kaple), 5
b) realizaci nezbytné obcanské vybavenosti (MS,
ZS, ploch pro sport, polyfunkénich doma s
parterem pro obchod a sluzby, velkoprostorovou
prodejnou, atd.),

c) realizaci parkovych ploch uréenych ke
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ovliviiovat obytné kvality zdejSi &tvrti. Nicméné
excentricka poloha a minimalni vybavenost nemohou
vyhovét narokam Sir§i spadové oblasti Huti. Pro tento
Ucel tedy bylo zvoleno misto na kfizeni ulice Jamské a
Budovatelské jako Iépe umisténé a svymi prostorovymi
moznostmi umoznujici nejlépe uspokojit pfirozené
denni potfeby obyvatel stale rostouci étvrti v oblasti
obchodu, sluzeb i odpoginku.

Pripominku podava spolu s pfipominkujici
Jakubem Adamem jedna dalSi osoba.

ad 6) Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb

v bloku B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici
(zastinéni) byl feSen navrhem posledniho nadzemni
podlazi jako ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant
v centralni ¢asti tvofené bloky BO1 a BO2 upravil
shizenim kapacit z kédu SV-G na SV-F.

Pozadavku na mensi intenzitu zastavby v blocich B03 a
B04 projektant vyhovél a snizil pvodné navrzené
kapacity OV-F na OV-E. Vyska objektl v téchto blocich
je stanovena nejvySe na 4 NP. (Navazujici objekty
souboru ,,Panorama Kyje" maji vysky v rozmezi 4+ NP
~ 5+ NP.)

SniZeni dopravni zatéze Gzemi Huti Gzemi bude vbrzku
provedeno prostfednictvim komunikace zvané ,Nova
Ocelkova“, ktera ma v sou¢asné dobé platné tzemni
rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni povoleni.
Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii se
predpoklada teprve v ndvaznosti na dokonéeni této
dopravni stavby.

Rovnéz Ize pfedpokladat, ze spolu se vznikem verejné
infrastruktury v misté (obchodni, zdravotni ¢i Skolska
zafizeni) poklesnou naroky na dojizdku za
vSednodennimi potfebami.

Déle vizte vySe predchozi body.

Pripominku podava spolu s pripominkujici Miladou
baumannovou dvacet pét dalSich osob.

ad 1) Faze ,B" pfedstavena v namétové ¢asti studie
bude z podnétu méstské ¢asti vyuzita jako podklad pro
podani zadosti o pfisluSnou zménu uzemniho planu,
aby bylo mozno vytvofit ucelenou méstskou &tvrt' s
odpovidaijicim zastoupenim vefeiného vybaveni.

Pripominku podava spolu s pripominkujici Miladou
baumannovou dvacet pét dalSich osob.

ad 2) Bereme na védomi.
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kazdodenni rekreaci obyvatel a realizaci aleji v
ulicich, tyto plochy rovnéz vyznamné zlepsi Zivotni
prostiedi obyvatel a atraktivitu lokality

d) realizaci dalSich koncepci US vymezenych
rozvojovych lokalit rodinnych a bytovych domu,

3) souhlasime a podporujeme nové navrzenou
pési trasu ke stanici metra i k nové navrzené
zastavce

4) Jako obyvatelé a vlastnici byt téchto objektd,
ktefi budou obchvatem dotéeni, uplatiiujeme
nasledujici pfipominky a poZzadujeme, aby
néasledné zpracovana projektova dokumentace k
této dopravni stavbé zohlednila a vyfesila:

A) citlivé vySkové a prostorové situovani a zejména
optické i hlukové odclonéni této nové vozidlové
komunikace odvadéjici tranzitni dopravu severni
trasou tak, aby se jeji realizaci nezhorSila kvalita
bydleni ve stavajicich bytovych domech v této
lokalité (zemni val, zapusténi do terénu)

B) souc¢asné pozadujeme posoudit a navrhnout
nové vhodnéjsi dopravni napojeni zastavby
Panorama Kyje VII pro automobily a svoz TKO.
Pfijezd do objektd Panorama Kyje VII. Je feSen
kolizné pres predchazejici etapu vystavby
Panorama Kyje i. Toto feSeni znehodnocuje,
obtézuje a snizuje kvalitu bydleni obyvatel i. Etapy.
C) pozadujeme posoudit novy pfijezd pro pozarni
techniku realizovany formou provizorni komunikace
provedené ze zatraviiovacich tvarnic k zastavbé
Panorama Kyje VII. Dle naSeho nazoru nespliiuje
technické pozadavky na Unosnost této komunikace
pfi nevhodnych klimatickych podminkach.

E) pozadujeme, aby v ramci celé US Na Hutich i
pro Panorama Kyje | - VII. Byl navrZen a realizovan
systém podzemniho ukladani TKO, véetné tfidéni
odpadu

F) pozadujeme, aby obyvatelé vSech projektu
Panorama Kyje byli vzdy informovani o déni v
predmétné lokalité.

G) zavérem davame podnét pro urychlené
provedeni zmény Gzemniho planu, ktera zohledni
vysledky zpracované US lokality Na Hutich, Praha-
Kvie ve fazi B.

K Vasi vySe uvedené zadosti sdélujeme, Ze v k. u.
Kyje se v misté, které bylo vymezeno ve Vasi
zadosti, nenachazi podzemni dalkové zafizeni ani
nadzemni objekty, jejichz vlastnikem &i
provozovatelem je spoleénost CEPRO, a. s., a
misto neni dot€eno ani jinymi nasimi zajmy.

K vySe uvedenému nemame namitek.

Str. 16 z 48

Pripominku podava spolu s pripominkujici Miladou
baumannovou dvacet pét dalSich osob.

ad 3) Bereme na védomi.

Pfripominku podava spolu s pripominkujici Miladou
baumannovou dvacet pét dalSich osob.

ad 4)

ad A) Tento pozadavek se tyka lokality, ktera neni
soucasti feSeného Uzemi, a tudiz se s jim pfedmétna
Uzemni studie nezabyvala. Tyto naméty nutno
sméfovat k budoucimu dopravné inzenyrského navrhu
nové komunikace.

ad B) dtto

ad C) Tento pozadavek lezi svou podstatou mimo
zadani predmétné uzemni studie a je nutno jej
adresovat méstské casti.

ad D) dtto

ad E) Pokud se tyka tzemnéplanovaci ¢innosti, bude
pofizovatel (odbor Gzemniho rozvoje MHMP) i nadale
informovat verejnost o svych krocich zplsobem, ktery
uplatnuje nyni — tedy formou verejné vyhlasky umisténé
na Ufedni desce Magistratu a spolupraci s pfislusnymi
organy méstské ¢asti. Formu komunikace mezi
meéstskou €asti a jejimi obyvateli nejsme s to ovlivnit.
ad F) Bereme na védomi.

Vyjadreni spole¢nosti je bez pfipominek a bereme je na
védomi.

Sdéleni spole¢nosti GasNet bereme na védomi.
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V fesené oblasti se nenachazi zafizeni GasNet a v
soucasné dobé se tato oblast nenachazi v
zajmovém uzemi GasNet s.r.o.

1. PfedloZené studie v zadném, pfipadé neresi
soucasnou ani budouci dopravni obsluznost. Dle
dostupnych informaci, v sou¢asné zastavbé ze
Satalic smérem na Cerny most a zpét projede
7.000 aut - i nakladnich (toto je i Vam urcité zndmo
- viz studie, kterou vypracovala firma FLAGA s.r.o0.)
- tyto propocty nezahrnuji sou¢asnou novou
zastavbu ani planovanou zastavbu ani navyseni
projizdéjicich aut, které zde jezdi ve stale vétSim
poctu. Ve predlozené studii je navrzeno mnoho
obchodnich prostor, kancelafi, polyfunkénich
domd, Skola, Skolka. Je nutné nejdfive vyfesit
dopravni obsluznost v této oblasti a dalSi vystavba
je mozna pouze po vyfeSeni dopravni situace -
zadame doplnéni zemni studie o dopravni studii s
feSenim a podminkami v souladu s vystavbou.

2) MHD jiz ted nabira neustéale zpozdéni - jsou i tak
plné, ze rezidenti nemohou ani do autobusu
nastoupit (hlavné v ¢ase nastupu déti a studentl
do 8kol). Dale je zde ,Pramen" - SOU s ubytovnou
a jesté k tomu €ast ubytovny slouzi jako hotel. Do
tohoto hotelu samozrejmé mifi i dal$i autobusy s
turisty a to jiz ted velmi zatézuje nasi dopravni
situaci. Most, ktery spojuje Lehovec s Cernym
mostem, ¢eka na rekonstrukci (dle dostupnych
informaci by to mélo byt v dohledné dobé), neni v
dobrém stavu.

3) Nesouhlasime s vystavbou obchodniho prostoru
- supermarketu o rozloze 1.000m2 na rozhrani ulic
Lipnicka, Vizovicka, Virska a to nejen z divodu
nevyfeSené dopravni obsluznosti (viz vySe), ale je
to velmi necitlivy zasah do stavajici zastavby
nizkych rodinnych domkud. Supermarket je navrzen
ve fazi A (a nemusi byt jesté hotova faze B) a tim
padem nebudou k dispozici parkovaci plochy a jina
moznost parkovani nez v prilehlych ulicich neni
(parkovani zde je nemozné, jelikoz jsou ulice
Uzké). A samoziejmé tim vznika dalsi problém -
zasobovani - jak v této malé lokalité mohou vjizdét
a vyjizdét nakladni vozy se zasobovanim???
Pokud je opravdu nezbytné nutné zajistit
supermarket, navrhujeme vystavbu v oblasti
severni ¢asti Uzemi pobliz budouci kruhové
kfizovatky. V ulici Za ¢ernym mostem (vedle SOU
Pramen) se také zacal stavét ,supermarket” a jak
to dopadlo? Stavba nedokonéena - tak ji prosim
nechte dostavét a problém s obchodem bude
vyfesen.

4) S navrhovanym umisténim nameésti (s kasnou,
ptipadné dalSimi obchody a néjakou dlazbou...)
nesouhlasime. Celé planované namésti

Str. 17z 48

Pripominku podava spolu s pripominkujici lvou
Hovorkovou jedna dalSi osoba.

ad 1)  Navrh na vypracovani kompletni dopravni
studie neni adekvatni narokdm, jaké pozaduji
Uzemnéplanovaci podklady tohoto druhu.

Pripominku podava spolu s pripominkujici lvou
Hovorkovou jedna dalsSi osoba.

ad 2) Snizeni dopravni zatéze uzemi Huti Gzemi bude
vbrzku provedeno prostfednictvim komunikace zvané
+Nova Ocelkova“, ktera ma v sou¢asné dobé platné
Uzemni rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni
povoleni. Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii
se predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
dopravni stavby.

Pripominku podava spolu s pripominkujici lvou
Hovorkovou jedna dalSi osoba.

ad 3) Otazka umisténi supermarketu byla pfedmétem
konzultaci mezi zpracovatelem, pofizovatelem a
meéstskou Easti a navrzené feSeni povazujeme za
vstficné vici stavajicim obyvatelim Huti. Pro poc¢etnou
komunitu starousedlikd bude obchod v této poloze
dostupnéjsi v ¢ase, nez dojde k dalsi urbanizaci
rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou a
komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani prislusné zmény tzemniho planu.

Pripominku podava spolu s pripominkujici lvou
Hovorkovou jedna dalSi osoba.
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navrhujeme pfemistit od ulice Cvrékova na sever.
Navrhované umisténi namésti neni vhodné i
vzhledem k tomu, Ze polyfunkéni domy budou
umistény od soucasné zastavby do 20 metr(, k
tomu pfi¢teme §ifi domu a vysledek je, Ze na
nameésti nezbyva moc plochy - kde pak budou
parkovaci mista pro nové byty??? Faze B
neobsahuje dostate¢ny pocet parkovacich mist pfi
zméné Uzemniho planu, a proto zadame
ponechani koeficientu SV - B. Dale nesouhlasime
s vybudovanim podzemniho parkovisté ve FAZI B.
V ulici Vizovicka jsou problémy s vodou a to:
vétS§ina domi ma problém: do sklepl se dostava
voda a nékteré domy maji vlastni studny, které
vyuzivaji. Vybudovanim podzemniho parkovisté se
narusi prameny vody a tim padem i vodni poméry
v této oblasti (tyka se to i dal$ich ulic).

5) Na namésti je navrzena zména Uzemniho planu
z SV - B na SV- G, coz je pfedimenzované, proto
nesouhlasime se zménou Uzemniho planu z SV-B
na SV-G.

Ve FAZI B maji vyrlist na zapadni ¢asti tohoto
Uzemi tyfpodlazni polyfunkéni domy v bloku, které
zcela zastini sou¢asnou vystavbu doma z vychodu.
Veskeré domy v ulici Vizovickd maji okna ve vysce
druhého patra a ¢tyfpodlazni domy zcela zastini
domy od vychodniho slunce a druhy dim nad
supermarketem by domy zastinil od jizniho slunce.
Navrhujeme postavit zde rodinné domy ¢i
dvojdomy s max. 2NP, které budou citlivé
korespondovat se sou¢asnou zastavbu.

Chapeme, ze stavét se ,musi’, ale rozsSifujme nasi
Prahu s rozumem. Nemusi a hlavné nemuze byt
kazdy m? zelené pfebudovan na beton, obchod &i
nékolika patrovy obytny dim - vzdyt je to vSe i pro
dal$i generace. Kam budou chodit rodi¢e s détmi
na prochazky? Mistni obyvatelé i z obytnych doma
chodi na prochazky, jak sami tak se psy atd.

Str. 18 z 48

ad 4) Navrh Ustfedniho prostoru bezprostfedné souvisi
se zamérem vytvofit Na Hutich malé étvrtové centrum
uréené mistnim obyvateldm pro vSednodenni nabidku
nakupnich pfilezitosti ¢i prostor pro spole¢enské
aktivity. Tento zamér byl od poc¢atku soucasti zadani,
jak je ve spolupraci s pofizovatelem formulovala
méstska cast.

Pfipadna vystavba v okoli stavajicich rodinnych doma
bude muset splnit technické naroky bézné na stavby
tohoto typu kladené — véetné téch, které fesi vztah

k existujici zastavbé. Bez geotechnického prizkumu,
ktery vS§ak nemuze byt soucasti Uzemni studie, jelikoz
mirou podrobnosti nalezi do nizsich stupnl projektové
dokumentace, nelze urcit, zda je vhodné &i mozné fesit
uvazované novostavby jako podsklepené.

Pripominku podava spolu s pripominkujici lvou
Hovorkovou jedna dalSi osoba.

ad 5) Navrhované namésti — i bez zapocteni plochy
parkovisté pro supermarket(!) — ma rozlohu cca 2500
m2, coz odpovida pozadavku pfipravovaného
Metropolitniho planu pro tuto lokalitu. Ze zkuSenosti je
za pfiznivy povazovan pomeér vySky budov k Sifce
navazujicimu uli€nimu prostoru alespon 1 : 1, nebo,
lépe 1 : 2. V pfipadé namésti o pfiblizném padorysném
rozsahu 48 x 52 m obklopeného domy s prevazujici
maximalni vySkou okolo 14 m (3 + NP) je tato proporce
Nové domy v bloku B0O2 jsou navrzeny v odstupu 20 m
od fasad stavajicich rodinnych domu ve Vizovické ulici.
PFi vySce novostaveb 3 + NP (tfi podlazi s ustupujicim
podstfeSnim patrem), kdy se jejich korunni fimsa
nachazi ve vySce cca 10,5 m, je nezadouci zastinéni
existujici zastavby vylou¢eno. Navrzené umisténi
Etvrtového centra s vysSi intenzitou zastavby a
uplatnénim verejné vybavenosti je vedeno
nasledujicimi diivody:

- Dané misto jiz stavajici Gzemni plan vytipoval pro
umisténi étvrtového centra a prezentovana studie tento
predpoklad provéfila a potvrdila.

- Navrh je takto téz v souladu s chystanym
Metropolitnim planem, ktery ideu umisténi verejné
vybavenosti v této poloze ze stavajiciho tzemniho
planu prevzal.

Vystavba rodinnych dom0 mezi Vizovickou a
Budovatelll neni vhodnd jak kvali platnému Uzemnimu
planu (plocha SV je pro tento i¢el méné pripadna nez
kupfikladu plochy OB ¢&i OV) tak kvuli snaze nabidnout
pestrejsi funkeni napln zdejSim obyvateliim.

Zplsob, jak zajistit dostatek pfilezitosti pro kazdodenni
odpocinek v kontaktu se zeleni, spatfujeme v
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Zasadné nesouhlasim s navrhovanou zastavbou
na ,zelené louce" lokality Na Hutich v Praze 14,
prezentovanou studii ateliéru KAAPA. Lokalita
Huté je plvodné zastavéna prevazné
nizkopodlaznimi rodinnymi domy a ma spise
vesnicky charakter a az na dopravni zatéz je jesté
stale relativné klidnou méstskou ¢asti. Do této
lokality po¢ita studie s nasilnou zastavbou 4 a
vicepodlaznimi, hmotové nesmysiné objemnymi
bytovymi domy, polyfunkénimi objekty, kapli,
supermarketem atd., jakoby $lo o dostavbu
panelového sidlisté, misto toho, aby se fesila
dostavba rodinnymi domy a vy$Simi viladomy,
navazujicimi smérem k bytovkam Ekospolu {!).
Myslim, Ze namésti se supermarketem a
polyfunkénimi domy zde nikdo nepotfebuije,
supermarketll je na Chlumecké a v Kolbenové ulici
vice nez dost. Co tahle lokalita potfebuije, je
dopravni feSeni, jeden kruhovy objezd ve studii s
napojenim na stavajici dopravni infrastrukturu
dopravni pretizeni ve Spi¢kach asi nevyresi. Pokud
stavét vybavenost - prodejny, Skolku apod., tak asi
spiSe v ramci sidlisté Vyhledy Ekospol, kde je
koncentrace obyvatel vétsi a budou pfinosem.

Str. 19z 48

postupném ,zabydlovani“ Gzemi Huti obytnymi okrsky,
jejichz organickou soucasti budou drobné parkové a
oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci, jako je
tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho hristé pfi
Jamskeé ulici. Jamskou projektant v jejim profilu upravil
tak, aby provoz péSich a cyklistd byl Iépe oddélen od
ptipadné obsluzné dopravy, komfortni $ife chodniku a
zelenych past po obou stranach vozovky dava ulici
charakter zklidnélé parkové promenéady s obasné
pojizdénou vozovkou.

Pro rozsahlejsi a dlouhodobéjsi volnocasové aktivity je
zdejSi Uzemi zvlasté cenné svym kontaktem s
rozsahlymi pfirodnimi plochami sousednich Letrian,
Kbel, Satalic nebo Vinore, a ten nebude navrhovanymi
zménami nijak narusen.

Pfipominame, Ze cilem studie od po¢atku zadani je
vytvofit Etvrtové centrum, éemuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani ve
vztahu k okolnim komunikacim. Navrzena struktura
uzavienych nebo ¢aste¢né otevienych blokl podle
zku$enosti nejlépe odpovida charakteru téch ¢asti
mesta, ktera predpokladaji vyssi koncentraci verejného
zivota a intenzivnéjsi vyuziti. Cilem studie je stavebni
rozvoj ploch mezi star§i zastavbou tvorenou
individualnimi rodinnymi domy a podstatné
objemnéj§imi novostavbami obytnych domut s moznosti
vytvofit skutecny, Zivouci stfedobod této ¢asti obce,
ktery Huté postradaji. Neni rozumné, pohodiné ani vuci
sousednim ¢astem mésta ohleduplné fesit nedostatek
jakékoliv verejné infrastruktury v misté — at' uz obchodni
¢i ob&anské — trvalym dojizdénim. Zvlaste, kdyz Ize
stavebni rozvoj v dalSich lokalitach Huti v souladu s
Uzemnim planem predpokladat a spolu s nim i
pfirozené zvySené pozadavky na komfort podle
soudobych standardt méstského bydleni.

Namét na umisténi objektt s obchodni a ob¢anskou
infrastrukturou mimo fesené Uzemi (,v ramci sidlisté
Vyhledy Ekospol“) neni v souladu se zadanim uzemni
studie, predpoklada zasah do nemovitosti, které
predstavuji uceleny stavebni soubor v soukromém
vlastnictvi, a z toho diivodu je malo realny.

Rozvojové plochy v feSeném Uzemi jsou dnes do
znacné miry zemédélsky vyuzivanou pldou, ktera tak
¢i onak prostor pro béznou denni rekreaci nenabizi,
tudiz jejich stavebni vyuziti neznamena z hlediska
moznosti traveni volného ¢asu zadnou podstatnou
ztratu. Cestu spatfujeme spiSe v postupném
,zabydlovani“ izemi Huti enklavami, jejichZ organickou
soucasti budou drobné parkové a oddychové plochy
pro kratkodobou relaxaci, jako je tomu v pfipadé
chystané vystavby pfirodniho hfisté pri Jamské ulici.

Pro rozsahleji a dlouhodobé;jsi volnocasové aktivity je
zdejsi Uzemi zvlasté cenné svym kontaktem s
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1) Presto je lokalita Huté je v soucasnosti
zastavéna predevSim rodinnymi domy a ma spise
vesnicky charakter a az na dopravni zatéz lezi v
relativné klidné méstské casti.

Nasilna zastavba na ,zelené louce", kde se pocita
s minimalné 4 a vice podlaznimi bloky patfi podle
mého na sidlisté.

2) V zadném pripadé nemam pocit, Ze nam chybi
polyfunkéni objekty, kaple a kasna. A to uz vibec
nemyslim, Ze je potfeba novy supermarket, kterych
je na Nachodskeé a v Kolbenové ulici vice nez dost,
navic je jednu stanici metrem CCM. Jasné to
dokazuje ostudny skelet budouci Billy, nebo co tam
mélo na zastavce Huté v ulici Za Cernym mostem
stat. Evidentné se prokézalo, Ze takovy obchod
potfeba neni a nebude mit ani vyuziti na malé
obchody, jak neoddiskutovatelné ukazuje uz pres
rok nelispésna inzerce realitnich kancelafi.

3) Chapu, ze je asi neudrzitelna pfedstava, ze pole
zustane polem, ale mozna by se toto Uzemi mélo
fesit dostavbou rodinnych domu, pfipadné
viladomy, navazujicimi na bytovky Ekospolu,
parkem a hfistém, protoze predevSim détské hristé
ve Splavné je sice chvalyhodnym pocinem, ale je
naprosto nedostacuijici.

4) Obc¢anska vybavenost $kola, Skolka, malé
kolonidly apod. urcité ano, ale at' se tato
vybavenost postavi ,naletove" asi spiSe v ramci
sidlisté Vyhledy Ekospol, kde je koncentrace

obyvatel vétsi a bude tam pfinosem.

5) Navic jak jsem pochopila, pfibylo by v této
lokalité novych cca 2 tisice lidi, ale i aut. Jak se
bude fesit dopravni situace? Myslite si, Zze jeden
vydéseny kruhovy objezd, ktery navic Usti z jedné
stany do stavajici nevyhovuijici dopravni
infrastruktury a na druhé do uli¢ky klidové pési
z6ny a pak na imaginarni silnici vedenou k ulici
Ocelkova, to vyresi?

6) Co tahle lokalita opravdu potfebuje, je dopravni
feSeni a ne panelaky, kasnu a kapli na zelené
louce, kde by mohl byt park.

Str.20z 48

rozsahlymi pfirodnimi plochami sousednich Letrian,
Kbel, Satalic nebo Vinore, a ten nebude navrhovanymi
zménami nijak narusen.

ad 1) Cilem studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi
zastavbou tvofenou individualnimi rodinnymi domy a
s moznosti vytvofit skuteény, Zivouci stfedobod této
&asti obce, ktery Huté postradaii.

ad 2) Neni rozumné, pohodiné ani vici sousednim
¢astem mésta ohleduplné fesit nedostatek jakékoliv
vefejné infrastruktury v misté — at uz obchodni ¢i
obc¢anské — trvalym dojizdénim. Zvlaste, kdyz Ize
stavebni rozvoj v dalSich lokalitach Huti v souladu s
Uzemnim planem predpokladat a spolu s nim i
prirozené zvySené pozadavky na komfort podle
soudobych standardd méstského bydleni.

Idea umisténi pietniho ¢i kultovniho objektu v bloku B10
pfi kfizovatce Virské a Jamské ulice byla opusténa.

ad 3) Stavajici rozvojové plochy, pokud by byly vyuzity
k vystavbé v podobé dalSich rodinnych domi €i vil by
znamenaly dale posileny tlak na pfitomnost verejné
infrastruktury, avSak — na rozdil od navrhu
predstaveného predmétnou Uzemni studii — bez realné
moznosti tyto opravnéné pozadavky skuteéné naplnit.

ad 4) Namét na umisténi objektt s obchodni a
obcanskou infrastrukturou mimo feSené Uzemi (,v ramci
sidlisté Vyhledy Ekospol“) neni v souladu se zadanim
Gzemni studie, pfedpoklada zasah do nemovitosti,
které predstavuji uceleny stavebni soubor v
soukromém vlastnictvi, a z toho duvod je malo reainy.

ad 5) Uplatnéni kruhové kfizovatky samo o sobé jisté
nemuze v plné mife zajistit ochranu oblasti Huti pfed
prGjezdnou dopravou, nicméné obchvat feSeného
Uzemi prostfednictvim komunikace zvané ,Nova
Ocelkova“ ma v sou¢asné dobé platné tzemni
rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni povoleni.
Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii se
predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
dopravni stavby. (Upozorfiujeme, ze maximalni nardst
poctu automobil(l v dané oblasti je podle namétové
¢asti Uzemni studie, tzv. faze ,B", tedy té, ktera zavisi
na pfipadné zméné uzemniho planu, 1340. Ve fazi ,A"
je to pouze 750 vozidel.)

ad 6) Rozvojové plochy v feSeném Uzemi predstavu;ji
do znaéné miry zemédélsky vyuzivanou pudu, ktera
dnes tak ¢i onak prostor pro béznou denni rekreaci
nepredstavuje, tudiz jejich stavebni vyuziti neznamena
z hlediska moznosti traveni volného ¢asu zadnou
podstatnou ztratu. Cestu spatfujeme spise v
postupném ,zabydlovani“ Gzemi Huti enklavami, jejichz



300 KAPRASOVA HANA
308  KASPAR VACLAV
308  KASPAR VACLAV
308  KASPAR VACLAV
308  KASPAR VACLAV

Z 15/ 0011

Nesouhlas

Nesouhlas

Castedny souhlas
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7) Projektované parky a hfisté pro déti v tésném
sousedstvi s hlavnimi silnicemi a kruhovym
objezdem, mi taky pfipadaji dost zridné. Ostatné,
co by si déti nemohly dobé&hnout pro mic pres
frekventovanou silnici. Tfeba budou mit Stésti a nic
je nesrazi.

1 - Jako obyvatel ulice Vizovicka nesouhlasim s
planovanym umisténim polyfunkénich doma v
tésné blizkosti rodinnych domku. Nova vystavba by
zpUsobila vyrazné zastinéni dvojpodlazni¢h domku
od vychodu a jihovychodu.

2) Na vychodni strané Vizovické ulice by bylo,
optimalni umisténi dvojpodlaznich, rodinnych
domka, jak bylo uvadéno jiz v minulych ivahach o
vyuziti celého prostoru. Jednalo by se o
harmonické napojeni stavaiici rodinné zastavby.

3) V pripadé lokalizace polyfunkénich domu
doporuéuji zvazeni jejich umisténi blize k ulici
Budovatelt, nebot vychodnim smérem je pouze
parkovy prostor uvazovany v navrhu Uzemni
studie. Vychodni Umisténi nebude negativné
ovliviiova.t Zzadné dalSi obyvatelé daného prostoru.

4) Nesouhlasim s navrhovanou zménou Gzemniho
planu z funkéni plochy SV-B na SV-G. Povazuiji
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organickou souc&asti budou drobné parkové a
oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci, jako je
tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho hfisté pfi
Jamské ulici.

ad 7) Umisténi hristé pfi Jamskeé ulici (plocha P01 a
P05) vychazi z dlouhodobéjsich plant méstské ¢asti a
nachazi se v pokrocilém stadiu pfipravy; studie ho
pouze pievzala do své koncepce. Plocha P05 je nadto
¢astecné oddélena od Ustfedniho prostranstvi stavajici
zahradou rodinného domu ¢&. pop. 1623 a stavebnim
blokem B05. Rovnéz Ize pfedpokladat budouci pokles
provozu v okoli po vybudovani objizdné trasy ulici
+Nova Ocelkova“.

Dal$i vyznamna parkova plocha v navrhu P01 je
navrzena tak, ze se nachdazi uvnitf obytné zastavby
chranéna pred moznymi ruSivymi vlivy okoli. Ostatni
parkové upravené plochy v navrhu P02, P03, P06 a
P07 predstavuji pouze doprovodnou zelen parteru a
neslouzi primarné détskym hram.

ad 1)  Nové domy v bloku B02 jsou navrzeny

v odstupu 20 m od fasad stavajicich rodinnych domu ve
Vizovické ulici. Pfi vySce novostaveb 3 + NP (tfi podlazi
s ustupujicim podstfeSnim patrem), kdy se jejich
korunni fimsa nachazi ve vySce cca 10,5 m, je
nezédouci zastinéni existujici zastavby vylouceno.

ad 2) Stavajici rozvojové plochy, pokud by byly vyuZzity
k vystavbé v podobé dalSich rodinnych domu &i vil by
znamenaly dale posileny tlak na pfitomnost vefejné
infrastruktury, avSak — na rozdil od navrhu
predstaveného pfedmétnou Uzemni studii — bez realné
moznosti tyto opravnéné pozadavky skute¢né naplnit.

ad 3) Navrzené umisténi ¢tvrtového centra s vyssi
intenzitou zastavby a uplatnénim vefejné vybavenosti je
vedeno nasledujicimi divody:

- Dané misto jiz stavajici Gzemni plan vytipoval pro
umisténi étvrtového centra a prezentovana studie tento
predpoklad provéfila a potvrdila.

- Navrh je takto téz v souladu s chystanym
Metropolitnim planem, ktery ideu umisténi verejné
vybavenosti v této poloze ze stavajiciho tzemniho
planu prevzal.

- Pro poc¢etnou komunitu starousedlikl bude obchod v
této poloze dostupnéjsi v €ase, nez dojde k dalsi
urbanizaci rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou
a komplexem ,Panorama Kyje*“, coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény tzemniho planu.
Vystavba rodinnych domt mezi Vizovickou a
Budovatelll neni kromé vySe uvedenych ddvodu
vhodna rovnéz kvdli platnému Uzemnimu planu (plocha
SV je pro tento ¢el méné pripadna nez kupfikladu
plochy OB ¢&i OV) a také kvuli snaze nabidnout pestrejsi
funkéni napln zdejSim obyvatelim.

ad 4) Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v
bloku B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici



313  KOPECKA PETRA

313  KOPECKA PETRA

313  KOPECKA PETRA

313  KOPECKA PETRA

Z15/0011

Céastedny souhlas

Céastedny souhlas

Nesouhlas

Castedny souhlas

SV-B za optimalni vzhledem k velikosti pozemku.

2917870 1) Na uzemi ohrani¢eném ulici Budovatelskou,
Virskou a Vizovickou je navrzen polyfunkéni dim
se supermarketem ve fazi A bez parkovaci plochy.
Jeho vyska je pfili§ vysokéa vaéi domkdm v okoli.
Nemohl by byt supermarket na severni strané
Uzemi, kde je vice volnych ploch?

2951747 2) Na tzemnim planu je cela plocha vedena SV - B
a na studii je v nejuzsi jizni ¢asti oznacena jako
SV-G!

2951748 3) Zasobovani supermarketu ma byt z ulice Virské

tedy mezi rodinnymi domky. VS§echny ulice jsou
zde Uzké, proto jsou tu jednosmérky.

2951749 4) Na ostatnim GUzemi smérem k jihu by mohly byt
rodinné domky jako na zapadni strané Huti.
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(zastinéni) byl feSen navrhem posledniho nadzemni
podlazi jako ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant
v centralni ¢asti tvofené bloky BO1 a BO2 upravil
snizenim kapacit z kédu SV-G na SV-F.

Pripominku podava spolu s pripominkujici Petrou
Kpopeckou jedna dalSi osoba.

ad 1) Otazka umisténi supermarketu byla pfedmétem
konzultaci mezi zpracovatelem, pofizovatelem a
meéstskou Easti a navrzené feSeni povazujeme za
vstficné vlci stavajicim obyvatelim Huti. Pro poc¢etnou
komunitu starousedlikd bude obchod v této poloze
dostupnéjsi v ¢ase, nez dojde k dalsi urbanizaci
rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou a
komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény tzemniho planu.
PoZadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl FeSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupuijiciho patra.

Pripominku podava spolu s pripominkujici Petrou
Kpopeckou jedna dalSi osoba.

ad 2) Navrzené novostavby maji za Ukol vytvofit
budouci centrum zdejsi &tvrti, coz s sebou pfinasi
nejenom pozadavky na odpovidajici funkéni vybaveni
ale téz na ekonomické vyuziti a rovnéz na nélezité
reprezentativni a symbolické vyjadreni vyznamu mista
v budoucim zivoté obce. Toho nelze dosahnout
prostfednictvim kapacit, jez predepisuje souc¢asny
Uzemni plan, a jaké odpovidaji zastavbé formou
mensich rodinnych domu (kéd C, mistné téz jenom B!).
Nadto navrh projektant v centralni ¢asti tvorené bloky
B01 a BO2 upravil snizenim kapacit z kodu SV-G na
SV-F.

Pfripominku podava spolu s pripominkujici Petrou
Kpopeckou jedna dalSi osoba.

ad 3) Dopravni feSeni v€etné Sife komunikaci je
navrzeno v souladu se v§emi pfislusnymi normami, a
provoz v ulici Virské (i v sou¢asnosti obousmérné) tudiz
bude mozny. Dostatecny profil je tedy realizovatelny
pro obousmérny provoz ¢i zasobovani bez probléma.
Navrzené umisténi zadsobovaciho bodu neni v kolizi se
stavajici rodinnou zastavbou, jelikoz se nachazi na
nezastavéném pocatku Virské ulice.

Pripominku podava spolu s pripominkujici Petrou
Kpopeckou jedna dalSi osoba.

ad 4) Vystavba rodinnych domua mezi Vizovickou a
Budovatelt neni vhodna jak kvuli platnému Gzemnimu
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Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

2951750

2916089

2951751

5) Dal§i vystavbou se v celé oblasti zhorsi kvalita
prostfedi. Doprava jiz nyni zde neni moc dobra a
pfivedenim dalSich aut se jesté zhorsi. Ulice
Budovatelska a Cerny most jsou stéle pIné aut.

1) Studie vypracovana timto atelierem zcela
odporuje zakonu o stfetu zajmu, kdy navrhuje pro
Prahu, Prahu 14 a nejvétSiho developera Prahy 14
spole¢nosti Landia , ktera zde koupila nékolik set
tisic metrd poli. MC 14 na Zadost starosty Vondry
zada o presun téchto poli na stavebni pozemky,
ale cela tato klientelisticka akce je velmi
nestandartni v ramci Prahy jako celku, kde je
problém cokoli postavit.

2) Uzemi ZMK preménit na sidli§té protnuté silnici
je zcela trestuhodné
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planu (plocha SV je pro tento G¢el méné pripadna nez
kupfikladu plochy OB ¢&i OV) tak kvuli snaze nabidnout
pestfejSi funkeni napln zdejSim obyvatelim.

Stavajici rozvojové plochy, pokud by byly vyuzity k
vystavbé v podobé dalSich rodinnych domu &i vil by
znamenaly dale posileny tlak na pfitomnost vefejné
infrastruktury, avSak — na rozdil od navrhu
predstaveného predmétnou Uzemni studii — bez realné
moznosti tyto opravnéné pozadavky skute¢né naplnit.

Pripominku podava spolu s pripominkujici Petrou
Kpopeckou jedna dalsi osoba.

ad 5) Snizeni dopravni zatéze Huti by mélo byt vbrzku
feSeno prostrednictvim komunikace zvané ,Nova
Ocelkova“, kterda ma v sou¢asné dobé platné uzemni
rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni povoleni.
Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii se
predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
dopravni stavby.

ad 1) Namitku ohledné Gdajného prohiesku proti
zakonu o stfetu zajmd musime odmitnout jako
nepodlozenou a spekulativni.

Namitky vaéi praci municipality v pfedchozich volebnich
obdobich a ve vztahu k jinym stavebnim akcim, nez k
tém, které se tykaji feSeného uzemi, nemizeme

z pozice pofizovatele komentovat. Kromé potieby
napravit zjevné urbanistické omyly (,Panorama Kyje*,
bytovy projekt ,Na Hradku“) nutno zmirnit stale v misté
pretrvavajici absolutni nedostatek jakékoliv verfejné
infrastruktury (obchodni, Skolské ¢&i zdravotni).

ad 2) Poznamka v predmétné studii, ktera konstatuje,
ze plocha ZMK komplikuje vytvoreni kompaktniho
lokalniho centra, se vztahuje k pozemku parc. ¢. 2574/9
pfi zapadnim okraji Budovatelské ulice.

Prodlouzeni ulice Cvrékovy do Jamské ulice smérem
na vychod je logickym krokem ve vystavbeé sité zdejSich
komunikaci, ma-li rozumné slouzit obsluze tzemi.
Zakonzervovani sou¢asného stavu, kdy spojeni mezi
obéma ulicemi pfedstavuje priichod polem a ruderalnim
plochami zavezeného lomu, odporuje nejenom
pozadavkum na vytvoreni ¢tvrtového centra podle
zadani, ale téz béznym narokdm na komfortni
prostupnost méstské krajiny.

Podle regulativ funkéniho a prostorového usporadani
Uzemi hlavniho mésta Prahy plati, ze v ploSe ZMK je
mozno podminéné umistit: ,.... komunikace vozidlové,
technickou infrastrukturu, stavby a zafizeni pro provoz
PID, a to i nad ramec potfeb dané plochy za podminky
prokazani, ze zajem vyjadreny potfebou umistit
dopravni a technickou infrastrukturu pfevazuje nad
ostatnimi vefejnymi zajmy..."

Varianta ,B“, v niz se idea zastavby v plose ZMK
objevuje, je pouze namétem, ktery indikuje moznosti
budouciho rozvoje mista, aniz by je pfimo predepisoval.
Pfipadné zmény Uzemniho planu a moznost dalsi
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3) Vyjadfeni ,naletovy urbanismus" je mozna
trefny, ale starosta, ktery se ohani svou
USpésnosti, byl u vétSiny povoleni Ekospolu (je
starostou devét let). Ja zde bydlim deset let a
Ekospol teprve zacinal a nikdo zde v Ekospolu
nebydlel, a proto pan Vondra je za 80% vystavby
zodpoveédny.

4) Vyjadreni, ze funkéni plocha ZMK komplikuje
vytvoreni kompaktniho lokalniho centra (viz
Uzemni studie), je zcela mimo, nebo G¢elova pro
Landii, ktera opét vlastni pozemky, kdy
komunikace vedouci pres ZMK obslouzi jejich
pozemky.

5) Na planu (viz situace SirSich vztaht — hlavni
principy) feSeni je na cca 300m tfi komunikace
smérem na Cerny Most, tzn. od centra, kdy na to
nyni staci podjezd pod trati, ktery je zcela prazdny.
Tento navrh povazuji za naprosté mrhani
prostredky. VSichni zdejSi obyvatelé zazivaji
kazdodenni zacpy, pfedevsim rano, tj. mezi 7 -9
hod, kdy je silnice Jamska do centra ucpana az k
sidlisti Ekospol. Proto navrh stavét silnice smérem
od centra je nesmysiny.

6) Jsme obyvatelé lokality Na Hutich, takze vidime,
jak se v ulici Za Cernym mostem zastavila stavba
nakupniho centra Billa, z diivod(l konkurence v ulici
Kolbenova (Penny, Kaufland, Lidl). Opét vyhozené
penize.
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zastavby v misté budou podloZzeny samostatnou
lUzemnéplanovaci dokumentaci.

ad 3) K této namitce se z pozice pofizovatele
nemUzeme vyjadfovat.

ad 4) Pfipominame, Ze cilem studie od pocatku zadani
je vytvorit Ctvrtové centrum, Eemuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani ve
vztahu k okolnim komunikacim. Vybrana plocha byla
takto Uzemnim planem pfeduréend a pfipravovanym
planem Metropolitnim potvrzena, jelikoz pfedstavuje
svou polohou nejhodnotnéjsi ¢ast zdejsi Ctvrti — a to
nejen z hlediska elementarnich zasad urbanistické
kompozice, nybrz i kvili prosté ekonomii Uzemi a
provoznim vztahdm.

AvSak stavebné vyuzitelna plocha SV-B nema
pravidelny tvar, ktery by umoznil racionalni usporadani
zastavby. Vklinénou plochou ZMK na pozemku parc €.
2574/9 je plocha SV-B rozbita, pfipravena o nejcennéjsi
prostor u hlavni ulice a protismysIné tak zbavena
znaéné ¢&asti svych vyhod. Z toho dlivodu je kritika
dosavadniho rozvrzeni plochy ZMK v misté zcela
pripadna a vybizi k feSeni naznacenému ve fazi ,B".

ad 5) Ze situace SirSich vztahu je zfejmeé, ze Etvrt Na
Hutich m& v souc¢asnosti plnohodnotné spojeni smérem
k vnitfnimu méstu jenom jediné — skrz ulici Lipnickou a
Za Cernym Mostem. (Planovana ,Nova Ocelkova®,
ktera ma za Ukol odvést tranzit z této pretizené trasy,
dosud neni realizovana a je ve stadiu projektu pro
stavebni povoleni.)

Ulicka K viaduktu zGzeného profilu méa jednosmérny
provoz a neumozriuje pfipojeni na Chlumeckou ulici
odbocéenim do obou smérd, coz pro zna¢nou ¢ast
Ucastniku silni€niho provozu nepfedstavuje relevantni
dopravni alternativu.

Navrh pouze prebira dlouhodobé planovany obchvat
skrze ,Novou Ocelkovu®, ktery ma zmirnit kongesce

v ulici Budovatelské.

Dal$i naznaceny smér od Huti do vnitfniho mésta
reprezentuje budouci spojeni ¢tvrti se Zelezniéni
zastavkou, kterd je planovana na trati ¢. 070 Praha —
Turnov pod nazvem Rajska zahrada. Znaceni ve
vykresu je pouze grafickym vyjadfenim této relace a ve
vztahu k Uzemi Huti nepfinasi Zadnou stavebni zménu
s vyjimkou nezbytného mimourovriového prekroceni
trati uréeného pro pési.

ad 6) Vizte déle v bodé &. 8).
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2951757
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7) Piekvapivé starosta nabizi vyménu pozemku ve
vlastnictvi Landia, a to Gzemi VV za pozemek ve
vlastnictvi MHMP, kde je mozno OB, ¢imz by opét
pro Landii za obrovského Usili starosty Vondry
doslo k neuvéfitelnému zhodnoceni pozemka.

8) Na jiném jednani bylo navrhovano zastavéni
ulice Podébradska byty pro cca 30.000 lidi, tak si
nedovedu dopravu smérem do centra viibec
predstavit.

9) Zajima mé feSeni dopravy v téchto lokalitach.

1) Nesouhlas s navrhovanou zménou zastavénosti
na pozemcich (v Navrhu zemni studie dotéené
pozemky oznaceny jako B03, B04). Soucasny
platny stav je oznac¢en OV-C, navrhovana zména v
Navrhu Uzemni studie je OV-F.

Navrhujeme, aby zména Gzemniho planu byla
stanovena maximalné na OV-E tak jak je u
sousedicich pozemku s vyznaenim poznamky
zastavénosti maximalné ¢tyfi nadzemni podlazi.

2) Nesouhlas s navrzenym rozsahem navrhované
vystavby na pozemcich (v Navrhu tzemni studie
dotéené pozemky oznaceny jako B03). V Navrhu
Uzemni studie je navrzena vystavba uzavieného
aredlu ve tvaru pismena O tvofeného péti
budovami.

Navrhujeme, aby rozsah vystavby nebyl tvofen
uzavienym aredlem, ale planovana vystavba byla
do tvaru pismene U s tim, Ze oteviena ¢ast bude
smérovat do ulice Davidovicova, a to k dot¢enym
budovam pod €. p. 1675 v ulici Davidovi¢ova.
Vyznacéena navrhovana zména je uvedena
zakreslenim do planku ktery tvofi pfilohu ¢. 3.
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ad 7) Uvazované smény pozemkud mezi méstskou ¢asti
a soukromymi investory, nadto mimo Gzemi feSené
touto studii, nemGzeme z pozice pofizovatele
komentovat.

ad 8) Zamyslena vystavba lokalniho centra Na Hutich
ma za Ukol zvySit komfort bydleni snadnou dostupnosti
verejné vybavenosti; cilem je rovnéz snizeni dojizdky
za béznymi potfebami vSedniho dne, coz pfispéje k
mensi dopravni zatézi mistnich i okolnich komunikaci.

ad 9) Navrh dopravniho feseni takovy, jaky odpovida
stupni projektové dokumentace v Grovni Gzemni studie,
je plné obsazen v predlozené studii. Podrobnéjsi feSeni
nélezi pfipadnym navazujicim procesim: Gzemnimu
rozhodnuti ¢ stavebnimu povoleni jednotlivych staveb v
Uzemi.

(Autor podava prislusné namitky za sebe a za
skupinu patnacti dalSich, v dopise podepsanych
vlastnikt bytovych jednotek v domé €. pop. 1657,
Praha-Kyje.)

Pripominku podava spolu s pfipominkujicim
Tomasem Krepinskym ctyfricet tfi dalSich osob.

ad 1) Pozadavku na mensi intenzitu zastavby v blocich
B03 a B04 projektant vyhovél a snizil pavodné
navrzené kapacity OV-F na OV-E. Vyska objektl v
téchto blocich je stanovena na 4 NP.

(Autor podava prislusné namitky za sebe a za
skupinu patnacti dalsich, v dopise podepsanych
vlastnikt bytovych jednotek v domé €. pop. 1657,
Praha-Kyje.)

Pripominku podava spolu s pfipominkujicim
Tomasem Krepinskym ctyricet tfi dalSich osob.

ad 2) Navrzend struktura ¢aste¢né uzavrenych blokd
ma za Ukol kromé jiného nalezité hierarchizovat uzemi
na vefejné a polovefejné prostory, coz kromé vytvoreni
moznost vys$Si socialni kontroly nad ¢astmi pfiléhajicimi
bezprostfedné k obytnym domdm. Neni proto zadouci
ponechanim vyraznych proluk stirat pocitové rozliseni
mezi otevienéjSimi a intimnéj§imi ¢astmi uzemi, jak
odpovida jejich funkci.

Stavebni ¢ara oteviend, kterd je zde uplatnéna,
umoznuje zachovat pfiméfenou prostupnost Gzemi.
Objekty tak, jak jsou navrzeny ve své pldorysné stopé i
vySce 4 NP, pIné vyuzivaji kapacity pfislusného bloku
dané regulativy kddu E. Obavy ze zneuziti navrhu ve
prospéch vyssiho vytéZovani dané plochy neijsou na
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3) Uzavrenim arealu obyvatelé stavajicich domka v
lokalité budou vyhradné k pfechazeni na zastavku
MHD vyuZzivat pozemky stavajicich budov pod €. j.
1675 coz znaéné zhorsi obyvateldm jejich vykon
vlastnickych prav, coz povede k rozhodnuti na
oploceni pozemk v jejich vlastnictvi.

4) Nesouhlas s navrzenym rozsahem navrhované
vystavby na pozemcich (v Navrhu tzemni studie
dotéené pozemky oznaceny jako B04). V Navrhu
Uzemni studie je navrZzena vystavba uzavieného
aredlu ve tvaru pismena O tvofeného péti
budovami.

Navrhujeme, aby rozsah vystavby nebyl tvofen
uzavienym aredlem, ale planovana vystavba byla
do tvaru pismene U s tim, Ze oteviena ¢ast bude
smérfovat do ulice Sicherova, a to k dotéenym
budovam pod ¢€.p. 1675 v ulici Sicherova. Nami
navrzena vystavba z ¢asti otevienym arealem do
tvaru pismene U navazujici na sou¢asnou
vystavbu spole¢nosti EKOSPOL je pro obyvatele
prijatelny kompromis.

5) Noveé vznikla plocha pfi ulici Sicherova a v ulici
Davidovi¢ova (misto plivodné planové vystavby
budov) by mohla vyresit zasadni problém trapici
obyvatele, a to vytvoreni hfisté pro psy.
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misté, jelikoz vyssi pocet podlazi pfedepsany kéd
neumozriuje.

Rovnéz povazujeme za vylou€ené, aby zastavba v
bloku B03 stinila domu €. pop. 1675 v Davidovi¢ové
ulici. Obvyklé minimum, které spolehlivé vyhovi
podmink@m z hlediska zastinéni okolnich staveb,
predstavuje pomér odstupové vzdalenosti od plvodni
zastavby k vySce nové navrhovanych budov 1 : 1.
Maximalni vySka objektd v bloku BO3 obnasi cca 14 m;
odstup > 36 m od stavajicich doml obytného souboru
L~Panorama Kyje" tedy dostacuje s velikou rezervou.

(Autor podava prislusné namitky za sebe a za
skupinu patnacti dalsich, v dopise podepsanych
vlastnikt bytovych jednotek v domé €. pop. 1657,
Praha-Kyje.)

Pripominku podava spolu s pfipominkujicim
Tomasem Krepinskym ctyricet tfi dalSich osob.

ad 3) Pfistup od doma komplexu ,Panorama Kyje*

k autobusu MHD nebude dotéen, nebot zastavka
Sicherova pro oba sméry zlistane ve stavajici poloze.
Pro obyvatele domu €. pop. 1675 ani dalsi z tohoto
obytného souboru tedy nedochazi k zadné zméné.
(Zastavka smérem k centru neni zakreslena, nebot se
nachazi mimo vyznacéené feSené izemi, nicméné

s jejim zachovanim v souc¢asné poloze se pocita.)

(Autor podava prislusné namitky za sebe a za
skupinu patnacti dalsich, v dopise podepsanych
vlastnikt bytovych jednotek v domé €. pop. 1657,
Praha-Kyje.)

Pfipominku podava spolu s pripominkujicim
Tomasem Krepinskym ctyricet tfi dalSich osob.

ad 4) Podnét na Upravu ptdorysného rozvrzeni bloku
B04 z hlediska prostupnosti Gzemi — vizte v bodé ¢&. 2).

(Autor podava prislusné namitky za sebe a za
skupinu patnacti dalSich, v dopise podepsanych
vlastnikt bytovych jednotek v domé €. pop. 1657,
Praha-Kyje.)

Pfipominku podava spolu s pfipominkujicim
Tomasem Krepinskym ctyfricet tfi dalSich osob.
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Jiné

Nesouhlas

2917808

2951764

1) Zachovani parku v ulici Sicherova, vytvoreni
lesoparku s navaznosti na cyklostezku.

bydleni v souladu s pfirodou, ochrana zivotniho
prostiedi a rozvoj mezilidskych vztahu. VSeho Ize
docilit vybudovanim lesoparku, mista nejen pro
pekny zivot, ale i jako ochranu pfed smogem z
blizkého prazského okruhu.

V okoli je akutni nedostatek zelené a mista pro
spolecenskeé vyZiti.

2) Omezeni vystavby patrovych domu a
supermarketu.

Dopravni situace smérem ze Satalic na Rajskou
zahrad u je ne Unosna jiz nyni, kvali zastavbé
Panorama Kyje. Jednosmérné silnice neunesou
napor aut, mame preplnéné busy, dochazi k
prodlevam ve spojeni a dalSi véc i s tim souvisejici.
Vystavba dal$ich doml a supermarketu povede k
dopravnimu kolapsu. Supermarket je dostupny na
Raiské zahradé.
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bezprostfednim kontaktu se stavajicim souborem
+,Panorama Kyje" i dal$i uvazovanou obytnou zastavbou
by nebylo vhodné z hlediska komfortu bydleni. Namét
na budovani specialniho zafizeni pro tento ucel v
mistech, kde zastavba plynule pfechazi do oteviené
krajiny s dostatkem prostoru pro aktivity podobného
druhu, pokladame za nepfipadny. ZpUsob, jak zajistit
dostatek prilezitosti pro kazdodenni odpocinek v
kontaktu se zeleni, spatfujeme v postupném
,zabydlovani“ zemi Huti obytnymi okrsky, jejichz
organickou soucasti budou drobné parkové a
oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci, jako je
tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho hristé pfi
Jamské ulici.

ad 1) Pfipominame, ze cilem studie od poc¢atku zadani
je vytvofit ¢tvrtové centrum, ¢emuz odpovida zvolena
forma zéstavby vCetné vySek a plo§ného usporadani.
Ukolem studie je stavebni rozvoj s moznosti vytvorit
skute¢ny, zivouci stfedobod této ¢asti obce, ktery Huté
postradaji.

Rozvojové plochy v feSeném Uzemi pfi tom pfedstavuji
do znaéné miry zemédélsky vyuzivanou pudu, ktera
dnes tak ¢i onak prostor pro béZnou denni rekreaci
nepredstavuje, tudiz jejich stavebni vyuziti neznamena
z hlediska moznosti traveni volného ¢asu zadnou
podstatnou ztratu. Cestu spatfujeme spise v
postupném ,zabydlovani“ Gzemi Huti enklavami, jejichz
organickou souc&asti budou drobné parkové a
oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci, jako je
tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho hfisté pfi
Jamské ulici.

Rovnéz upozorfiujeme na studii nazna¢enou moznost
vyrazné zlepSit nabidku sportovniho vyZziti pfi budoucim
aredlu zakladni Skoly, ktery se cele nachazi na
pozemcich v majetku mésta, a umozfiuje svym
rozsahem umistit pfisluSna zafizeni. Pro rozsahlejsi a
dlouhodobéjsi volnocasové aktivity je zdejSi Gzemi
zvlasté cenné svym kontaktem s rozsahlymi pfirodnimi
plochami sousednich Letran, Kbel, Satalic nebo
Vinofe, a ten nebude navrhovanymi zménami nijak
narusen.

ad 2) Neni rozumné, pohodiné ani vici sousednim
¢astem mésta ohleduplné fesit nedostatek jakékoliv
vefejné infrastruktury v misté — at uz obchodni ¢i
obc&anské — trvalym dojizdénim. Zvlaste, kdyz Ize
stavebni rozvoj v dalSich lokalitach Huti v souladu s
Uzemnim planem predpokladat a spolu s nim i
pfirozené zvySené pozadavky na komfort podle
soudobych standard(i méstského bydleni. Snizeni
dopravni zatéze Uzemi Huti uzemi bude vbrzku
provedeno prostfednictvim komunikace zvané ,Nova
Ocelkova“, ktera ma v sou¢asné dobé platné tzemni
rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni povoleni.
Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii se
predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
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Z15/0011

Jiné

Jiné

Jiné

2916623

2951700

2916061

1) Je tfeba zpracovat fadnou dopravni studii, ktera
bude obsahovat kapacitni posouzeni kfizovatek
pro jednotlivé faze vystavby ve stavu po
zprovoznéni komunikace Nova Ocelkova pred
zprovoznénim severovychodni ¢asti dalni¢niho
PraZzského okruhu (stavby SOKP 520).

Daraz by mél byt kladen na mikrosimulaci
urovnovych kfizeni Budovatelska x Nova
Budovatelska a Budovatelska x Nova Ocelkova.
Kfizovatky budou v budoucnu vyuzivany jako
hlavni pfipojovaci bod individualni automobilové
dopravy do nadfazené komunikaéni sité pro Kbely
a Satalice.

2) Chybi zajisténi fadné prostupnosti pro
bezmotorovou dopravu Kbely/Satalice — Huté
mimo hlavni dopravni prostor komunikaci
Budovatelska i daldich komunikaci (Za Cernym
Mostem, Jamskd). Zcela ignorovan je projekt tzv.
Severovychodni cyklomagistraly Vysocany-Kbely-
Huté-Cerny Most a jeji vazby do tizemi. Dopravni
feSeni tfeba uvést do souladu s platnou
legislativou, pfi predpokladanych intenzitach IAD je
tfeba doplnit samostatné koridory pro pési a
cyklisty v logickych vazbach.

Podminky:

1. Do prilozené situace jsme Vam informativné
zakreslili trasu stavajicich inzenyrskych siti ve
spravé NET4GAS, s.r.o. Digitalni data dotéenych
podzemnich zafizeni NET4GAS, s.r.o. si muzete
vyzadat na e-mailové adrese data@net4gas.cz.

2. Ustanovenim § 68 odst. (2) pism. g)
energetického zakona je pro telekomunikacéni sité
stanoveno ochranné pasmo 1 m kolmé vzdalenosti
od pldorysu kabelu na obé strany.

3. Kazdy zasah do ochranného a bezpeénostniho
pasma musi byt projednan s nasim Gtvarem pro
kazdou planovanou akci jednotlivé.

4. Projektova dokumentace, ze které bude patrny
rozsah praci, v ochranném pasmu
Telekomunikaéni sité NET4GAS musi byt zaslana
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dopravni stavby.

Rovnéz Ize predpokladat, Ze spolu se vznikem vefejné
infrastruktury v misté (obchodni, zdravotni ¢i Skolska
zafizeni) poklesnou naroky na dojizdku za
v§ednodennimi potfebami.

ad 1)

Navrh na vypracovani kompletni dopravni studie neni
adekvatni narokim kladenym na Uzemnéplanovaci
podklady tohoto druhu.

ad 2)

Cyklistické pruhy jsou Gzemim vedeny logicky v pfesné
navaznosti na okolni cyklistickou a pési infrastrukturu a
to zpusobem, ktery zajiStuje jejich bezproblémovou
integraci do navrzené cestni a silniéni sité. Opacny
pozadavek na prostorovou segregaci povazujeme

v méfitku daného Uzemi za absurdni. Realné by to
vedlo k dal§imu rozsifovani navrhovanych uliénich
profild, které jsou jiz takto ze strany nékterych
pripominkujicich zmifiovany jako misty pfehnané
velkorysé. Nadto Ize opravnéné ocekavat, ze v dané
oblasti Huti dojde s vyhledem na chystanou objizdnou
trasu skrz ,Novou Ocelkovou“ ulici k utlumeni
prdjezdné dopravy. To integraci cyklistickych pruhd do
navrzené uliéni sité dale ¢ini schadnéjsi.
Severovychodni cyklomagistrala se ve svém
proponovaném trasovani feSeného Uzemi viibec
nedotyka. Vazbu mezi cyklomagistralou a cyklistickymi
trasami ve studii projektovanymi pak bezpec¢né zajisti
souvisejici cestni a silni¢ni sit, kterou (pfirozené) nelze
v ramci omezeného fyzického vymezeni feSené plochy
postihnout.

Informaci o optické kabelové trase bereme na védomi.
Projektant ji zapracoval do studie.
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Z15/0011

Bez pfipominek

Jiné

Jiné

Nesouhlas

2925549

2927240

2951725

2951726

nasemu Utvaru k odsouhlaseni.

5. Projektova dokumentace musi byt zpracovana
v souladu se zakonem &. 458/2000 Sb., CSN 73
6005.

6. V pfipadé nedodrzeni podminek naseho
vyjadreni se Vasi ¢innosti dopoustite
prestupku/spravniho deliktu dle energetického
zakona.

7. Toto vyjadfeni ma pouze informativni charakter
a neni podkladem pro vydani Gzemniho
rozhodnuti.

8. V zajmovém Uzemi, které je pfilohou tohoto
stanoviska, se nachazeji plynarenska zafizeni
provozovana spole¢nosti NET4GAS, s.r.o.

9. Upozorfiujeme, Zze na daném Uzemi se mohou
nachazet plynarenska zafizeni jinych vlastnik( &i
spravcl a zafizeni nefunkéni/neprovozovana.

NEZASAHUJE do bezpeénostniho pasma VTL
plynovodu a ochranného pasma
telekomunikaéniho vedeni NET4GAS, s. r. o.

1. Otocit budovy ohrani€ujici namésti a to tak, aby
budovy (dva 4NP polyfankéni domy s obchodnim
partnerem) byly umistény podél ulice
Budovatelskd, nikoliv podél ulice Vizovicka. Jelikoz
sé jedna o domy ohraniéujici namésti, zadame
rovnéz jejich snizeni ze 4NP na 3+NP.

2) Zapracovat a umistit dostate¢né parkovaci
plochy pro navstévniky supermarketu a dalSich
obchodu a sluzeb do podzemi, nejlépe pfimo pod
budovu supermarketu. Zadame, aby parking pro
navstévniky byl kapacitné dostacujici a vyhovujici
tak, aby nedochéazelo k parkovani navstévnikd v
prilehlych ulicich a v okoli namésti. Rovnéz
zadame, aby byl viezd automobild na namésti
povolen pouze a jen pro obsluzné ucely.

3) Zpfistupnit park, vedouci od materské skoly, z
ulice Jamska tim, Ze studie upusti od navrhu
vybudovani dvou 3NP bytovych domu podél ulice
Jamska. Zadame, aby studie tento prostor upravila
Cisté parkovymi Upravami bez dals$i zastavby.
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Sdéleni spole¢nosti NET4GAS bereme na védomi.

ad 1) Projektant na zakladé pozadavku pofizovatele
pozmeénil usporadani zastavby okolo Ustfedniho
prostoru. Severojizné orientované kfidlo bloku B02
podél vychodniho okraje Vizovické ulice bylo snizeno z
puvodnich 4 NP na 3+ NP. Sluzby a obchod jsou v
parteru usporadany tak, aby obsluhovaly vnitini
prostranstvi, popfipadé ¢ela zastavby smérem do
Budovatelské ulice.

ad 2) Kapacity parkovani pro potfeby supermarketu (a
rovnéz dalSich bytovych i nebytovych funkci) jsou ve
studii feSeny v souladu s pozadavky pfislusnych
predpist. Je pravdépodobné, ze ¢ast téchto
parkovacich stani neptjde z ekonomickych divodu
umistit do podzemi (typicky mista uréena pro zakazniky
supermarketu), coz je vysoce nakladné feSeni
ospravedlnitelné pouze v nejhustéji osidlenych
oblastech centra a vnitfniho mésta. Nicméné maximalni
pozornost byla vénovana tomu, aby pfislus§na parkovaci
plocha byla zakomponovana do Ustfedniho prostranstvi
zplsobem, ktery bude ohleduplny k obyvatelim
okolnich ulic, a sou¢asné k béznym uzivatelim
zdejSiho centra: odstinéni od sousedni zastavby,
vzajemné oddéleni klidové, slavnostnéjsi zény na
severu od provozné zatizenéjsi, jizni casti.

(Samotny postup pfi organizaci parkovani stoji mimo
podrobnost Uzemni studie a bude pfedmétem
administrativnich krokd v souvislosti s postupnym
stavebnim rozvoiem dané oblasti.)

ad 3) Polohu parku P01 povaZzujeme za velmi zdafilou,
jelikoz okolni obytna zastavba vytvari pfirozenou
ochranu tohoto mista uréeného volnému pohybu pfed
vlivem nedaleké dopravy. Co se miry zastavénosti tyka,
upozoriiujeme, Ze plocha parku P01 se kompletné
nachazi v soukromém drzeni. Navrh je tedy pokusem o
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Nesouhlas

Jiné

Jiné

Jiné

Nesouhlas

2951727

2951728

2951729

2951730

2917813

4) Zcela upustit od navrhu vybudovani fady 3NP
viladomU podél ulice Jamska a navrhnout v této
¢asti vybudovani bezpecné a kvalitni cyklotrasy
A262 oddélené od ulice Jamska, ktera dale navaze
na cyklostezku A44.

5) Podminit zahajeni jakékoliv bytové vystavby
dobudovanim ulice Ocelkova (jejim napojenim na
Vysoc&anskou radialu).

6) Podminit vystavbu v§ech bytovych domu
vytvofenim minimalné 50 % nebytovych Ci
komerénich prostor z celkové uzitné plochy v
parteru (INP) téchto bytovych domu. At uz bude
zvolena forma klasickych komer€nich prostor,
obecné nebytovych prostor ¢i napf. ateliérd, cilem
je, aby budouci vlastnici mohli tyto plochy vyuzit
pro zfizeni obchodu, kavaren, kancelafi, ai.

7) Soucasné zadame, aby po vypofadani se se
v8emi pfipominkami byla studie je$té jednou
predstavena verejnosti a minimalné jednotlivé
kluby stran a hnuti, zastoupené v zastupitelstvu
MC Praha 14, mély moznost upravenou studii
pfipadné znovu pfipominkovat.

1) Nesouhlasim se zménou Uzemniho planu

Klidna lokalita stavajici individualni a bytové
zastavby je jednou ze silnych stranek feSeného
Uzemi. Navrh pro po¢ate¢ni rozvoj Gzemi v ramci
faze A je koncipovan, aby navazoval na vizi
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vyvazeny kompromis mezi pfirozenymi soukromymi
zajmy vlastnika zdejsich pozemk a potfebami obce.

ad 4) Projektant na zakladé pozadavku pofizovatele
upravil vy$ku staveb navrzenych v bloku B09 z
pavodnich 3 NP na 2+ NP. Radku takto navrzené
zastavby okolo severniho okraje Jamské ulice
povazujeme za kompozi¢né presvédcivou i funkéné
opodstatnénou slozku navrhu. Svou polohou pfihodné
uzavira prostor parku P01 (vizte pfedchozi odstavec) a
do budoucna vytvofi nenahly pfechod mezi mohutnymi
objemy obytného souboru ,Panorama Kyje" a drobnéjsi
zastavbou, jez vyhledoveé vznikne jizné od Jamskeé ulice
v plochach OB-B a VV. Ulice Jamské byla ve svém
profilu upravena tak, aby provoz péSich a cyklistl byl
|épe oddélen od pfipadné obsluzné dopravy, komfortni
Sife chodnik( a zelenych pasl po obou stranach
vozovky ulici dava charakter zklidnélé parkové
promenady s ob&asné pojizdénou vozovkou.

ad 5) Souhlasime s pozadavkem, Ze dal$i stavebni
rozvoj Huti by mél byt podminén dokonéenim ,Nové
Ocelkovy*, ktera odvede ¢€ast tranzitni dopravy mimo
jadro tamniho Uzemi. Upozorfiujeme, Ze tato dopravni
stavba ma vydané uzemni rozhodnuti a bézi proces
ziskavani stavebniho povoleni. To spolu s procesem
zmény Uzemniho planu, na némz zavisi moznost vétsi
urbanizace v misté dle varianty ,B“, a ktery je Casové
narocny (pfinejmensim dva roky), bezpecné zajisti
splnéni daného pozadavku.

ad 6) Projektant v souladu se zadanim nabizi rozmanité
prilezitosti pro pestry a komfortni zivot zdejsSi komunity.
Vzhledem k tomu, ze se jedna o pozemky v drzeni
méstské ¢asti, je mozné, aby se obec v budoucim
procesu povolovani nové vystavby iniciativné chopila
ovliviiovani nejenom jeji podoby ale téz zpusobu
vyuziti. Tento pozadavek v§ak nutno uplatfiovat
smérem k politické reprezentaci méstské casti, nikoliv
vuci projektantovi studie.

ad 7) Pozadavku na opétovné predstaveni vyhotovené
studie politickym predstavitelim méstské ¢asti i
vefejnosti nevyhovujeme. Pribézné konzultace

s meéstskou Casti v procesu pofizovani a zvlasté pak
vefejné prezentace studie umozujici véem ob&anim
podavat k navrhu pfipominky dalece prekracuji ramec
zakonné povinnosti pofizovatele; presto je nabizime ve
snaze dosahnout Iépe souladného pohledu na
budoucnost feSeného Gzemi mezi méstskou Easti

a porizovatelem. Nicméné dalSi konzultace k jiz
vyhotovenému a upravenému navrhu nemaji ukotveni
ve smlouvé s projektantem.

ad 1) Snizeni dopravni zatéze uzemi Huti Gzemi bude
vbrzku provedeno prostfednictvim komunikace zvané
+,Nova Ocelkova“, ktera ma v soucasné dobé platné
Uzemni rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni
povoleni. Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii
se predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
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Nesouhlas

Jiné

2951765

2951766

budouciho feseni v ramci faze B (faze B je, navic
navrhovana na pozemcich soukromych majiteld).
Obé faze rozvoje Uzemi by negativné ovlivnily
lokalitu nepfimérené velkym nardstem poctu
obyvatel v nové zastavbé a znaénym dopravnim
zatizenim. Aktudlni dopravni zatizeni ve sméru na
vychod na Cerny Most v&etné nadzemni kfizovatky
Za Cernym Mostem/Ciglerova je jiz nelinosné.
Vzhledem k rozsahu planované vystavby by

Ani planovana dostavba objizdné komunikace pro
tranzitni dopravu by problém nevyfiesila.

2) Nesouhlasim se zvySenim koeficientu
zastavénosti

Stavajici kapacita funkénich ploch s kddem miry
vyuziti B a C dle platného izemniho planu
odpovida zastavbé rodinnych domd. Navrhované
zvySeni koeficientu zastavénosti na posledni
koeficient SV-G, zejména v oblasti tzv. lokalniho
centra se ¢tyfmi polyfunkénimi domy - stavebni
blok BO1, B02, B03, B04 se 4NP az 7NP, je
znacné predimenzované v porovnani se stavajici
okolni zastavbou rodinnych doma. Studii navrzeny
rozvoj celého Gzemi v rozsahu planované vystavby
v ramci faze A a faze B by mélo za disledek jiz
zmifilované nepfimérené zahusténi a znacné
dopravni zatizeni lokality.

3) Umisténi supermarketu do nevhodného mista

Navrhované umistnéni supermarketu o rozloze cca
1000 m2 ve stavebnim bloku BO1 je v tésné
blizkosti stavajici zastavby rodinnych domu. Objekt
supermarketu, jeho zasobovani véetné
planovaného parkovisté, by znaéné zatizil lokalitu
nékladni a automobilovou dopravou. Zasobovani
supermarketu, najezdové a vyjezdové rampy do
podzemniho parkovi$té jsou navrhovany v ulici
Virska a na okrajich ulice Vizovicka, coz by mélo
za nasledek zna¢né zvysSeni dopravy a hlu€nosti
budouciho provozu v této klidové obytné z6né.
Stavebni blok BO1 je navrhovan jako polyfunkéni
ddm se 4NP, coz prevysSuje vyskovou hladinu
okolni zastavby RD.

Dovoluji si zaslat ndmét na umisténi supermarketu
v lokalité Kyje - Huté, a to na okraj feSeného tzemi
¢i v okoli navrhované kruhové kfizovatky Cvrékova
/ Budovatelska. Supermarket navrhovany jako
soucast polyfunkéniho domu by tak Iépe odpovidal
vysSkové hladiné sousedici zastavbé obytného
souboru “Panorama Kyje”
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dopravni stavby.

Dopravni zatéz Gzemi Huti bude pfedmétem posouzeni
v pfipadé kazdého dal§iho procesu Uzemniho
rozhodovani o konkrétni stavbé.

Majitel pozemku parc. €. 2578/4 je srozumén

s prodlouzenim Cvrckovy ulice pres tuto parcelu. Do
namétové faze ,B“ jsou zahrnuty i dal§i nestavebni
pozemky tohoto vlastnika, pfi¢emz studie timto otevira
moznost diskuse ohledné jejich budouciho vyuziti.

ad 2) Pfipominame, Ze cilem studie od pocatku zadani
je vytvorit Ctvrtové centrum, Eemuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani.
Cilem studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi
zastavbou tvofenou individualnimi rodinnymi domy a
podstatné objemné&;jSimi novostavbami obytnych domu
s moznosti vytvofit skute€ny, Zivouci stfedobod této
&asti obce, ktery Huté postradaji. Neni rozumné,
pohodiné ani vic¢i sousednim ¢astem mésta ohleduplné
fesSit nedostatek jakékoliv vefejné infrastruktury v misté
— at’ uz obchodni ¢i ob&anské — trvalym dojizdénim.
Zv|asté, kdyz Ize stavebni rozvoj v dalSich lokalitach
Huti v souladu s Uzemnim planem pfedpokladat a spolu
s nim i pfirozené zvySené pozadavky na komfort podle
soudobych standardd méstského bydleni.

PoZadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl FeSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant v centralni
Casti tvofené bloky BO1 a BO2 upravil snizenim kapacit
z kédu SV-G na SV-F.

ad 3) Navrzené umisténi ¢tvrtového centra s vyssi
intenzitou zastavby a uplatnénim vefejné vybavenosti je
vedeno nasledujicimi divody:

- Dané misto jiz stavajici Gzemni plan vytipoval pro
umisténi ctvrtového centra a prezentovana studie tento
predpoklad provéfila a potvrdila.

- Navrh je takto téz v souladu s chystanym
Metropolitnim planem, ktery ideu umisténi verejné
vybavenosti v této poloze ze stavajiciho tzemniho
planu prevzal.

- Pro pocetnou komunitu starousedlik bude obchod v
této poloze dostupnéjsi v €ase, nez dojde k dalsi
urbanizaci rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou
a komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény tzemniho planu.
Rovnéz Ize predpokladat, Ze spolu se vznikem vefejné
infrastruktury v misté (obchodni, zdravotni ¢i Skolska
zafizeni) poklesnou naroky na dojizdku za
v§ednodennimi potfebami.

Dopravni zatéz Vizovické ulice zustane nové
navrhovanou zastavbou nezménéna; prljezd pro nové
rezidenty nebude nutny, jelikoZ parkovani pro pfipadné
novostavby je feSeno pod zemi s vyjezdy mimo
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1) V Zadném prfipadé nesouhlasime s masivni
zastavbou v nasi méstské ¢asti, pokud stale neni
vyfeSena dopravni infrastruktura. Podle
dostupnych informaci projede nasi ¢asti denné od
Satalic na Cerny Most a zpét na 7000 aut. Do toho
zde jezdi autobusy MHD. Podle nas neni mozné
nadale pokracovat se zastavbou, dokud nebudou
vyfeSeny zasadni otazky pro stavajici rezidenty.
Neni zde kolikrat mozné v pracovni dny v rannich a
odpolednich hodinach projet autem, nechat mladsi
déti poslat samotné do $koly ¢i je nechat bezpe¢né
prejit silnici apod. Most na kfizovatce ulic Za
Cernym mostem a Ciglerova, spojnice od Huti
smérem na Cerny Most, je ve stavu 5 a podle
informaci nas velmi brzy ¢ekéa jeho kompletni
rekonstrukce. V nasSi méstské ¢asti Huté se
nachazi ugilisté véetné ubytovny pro studenty SOU
Pramen. V jeho blizkosti se za¢alo stavét obchodni
stfedisko, snad supermarket, ale stéle to neni
dostavéné a dofesené. Kdyz studenti rano jedou
do Skoly, jsou autobusy tak pIné, Ze rezidenti do
nich ani nemaji moznost nastoupit. Silnice v ulici
Za Cernym Mostem byva tak zacpana auty, Ze
autobusy nabiraji nemala zpozdéni. Pokud bychom
se chtéli autem dostat na Cerny Most nebo na
Lehovec, kde jsou Skoly, kam vozime nase déti,
tak musime z domov( vyjet i 0 20 minut dfiv, aby
déti stihly byt ve Skole véas a my véas v praci.

2) Nechceme, aby stal dalsi supermarket v Gzemi
ulic Lipnicka, Virska, Vizovicka. Absolutné
nesouhlasime, aby takovéa stavba navazovala
necitlivé pfimo na pavodni zastavbu rodinnych
dom v ulici Vizovicka. Esteticky ani prakticky se
sem nehodi. Se stavbou takového obchodniho
centra souvisi i povinnost zajisténi parkovacich
mist, coz je dalSi necitlivy zasah do pdvodniho
razu okoli naseho bydlisté. Jako rezidenti této
meéstské ¢asti chceme mit zachovany zelené
plochy, nové stavby navazujici na pavodni
zastavbu aby mély charakter rodinnych domd. Jiz
nyni jsme v blizkém okoli obklopeni raznymi
supermarkety, nakupnimi centry apod. (napfiklad
Centrum Cerny Most, supermarket Penny v
Hloubétiné a na Lehovci, Lidi v Hloubéting, nové
otevieny Kaufland na Lehovci, Albert na Rajské
zahradé). A proto nam pfipada naprosto zbyteéné
stavét dal§i obchody. Navrhovany supermarket,
pokud je nezbytné nutné, aby byl postaven,
bychom Iépe vidéli v nové postaveném sidlisti
Budovatelskda, kam by se rozhodné Iépe hodil, nez
do ulice u Vizovické s pudvodni zastavbou
rodinnych domu.
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Vizovickou ulici. Navrzené umisténi zasobovaciho bodu
supermarketu neni v kolizi se stavajici rodinnou
zastavbou, jelikoz se nachazi na nezastavéném
pocatku Virské ulice.

Pripominku podava spolu s pfipominkujicim
Martinem Ruzkem jedna dalSi osoba.

ad 1) Snizeni dopravni zatéze Uzemi Huti Gzemi bude
vbrzku provedeno prostfednictvim komunikace zvané
+,Nova Ocelkova“, ktera ma v soucasné dobé platné
Uzemni rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni
povoleni. Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii
se predpoklada teprve v navaznosti na dokoncéeni této
dopravni stavby.

Pripominku podava spolu s pfipominkujicim
Martinem Ruzkem jedna dalSi osoba.

ad 2) Stavajici uzemni plan i pfipravovany plan
Metropolitni zde pfedpokladaji vznik lokalniho
Etvrtového centra s odpovidajici formou zastavby a
funkcemi. Cilem studie je tedy od pocatku zadani
vytvofit Etvrtové centrum, éemuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani.
Neni rozumné, pohodiné ani vici sousednim ¢astem
mésta ohleduplné fesit nedostatek jakékoliv vefejné
infrastruktury v misté — at' uz obchodni ¢i ob&anské —
trvalym dojizdénim. Zvlasté, kdyz Ize stavebni rozvoj v
dalSich lokalitach Huti v souladu s Uzemnim planem
predpokladat a spolu s nim i pfirozené zvySené
pozadavky na komfort podle soudobych standardd
méstského bydleni. Namitku ohledné nepfimérenosti
navrzenych kapacit a funkci nepovazujeme za
pfipadnou:

- Navrzené novostavby maji za Ukol vytvofit budouci
centrum zdejsi Etvrti, coz s sebou pfinasi nejenom
pozadavky na odpovidajici funkéni vybaveni ale téz na
ekonomické vyuziti a rovnéz na ndlezité reprezentativni
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3) Chapeme, ze zastavba bude pokracovat, avSak
nemuzeme souhlasit, aby v ulici Vizovicka proti
puvodni zastavbé rodinnych domkd s max. 2 NP
vyrostly panelové domy se 4 NP. Dokonce vime o
navrhované zméné Gzemniho planu z funkéni
plochy SV-B na SV-G. Navrhujeme, aby v téchto
mistech byly vystavény rodinné domy &i dvojdomy,
které daleko citlivéji budou navazovat na puavodni
zastavbu se zachovanim SV-B. Jednd se
samozfejmeé i o zastinéni zmifiované ulice,
puvodnich rodinnych domka a jejich zahrad, které
by od vychodni a Jihovychodni strany byly ve stinu
neprimérené vysokych domda.

4) V této ¢asti Prahy bydlime pravé proto, ze
nechceme zit v centru mésta. A proto nechapeme,
pro¢ by zde mélo vznikat nameésti s kasnou,
betonova sidlisté, betonové plochy. Pro¢ zrovna
zde nejsou zachovany prirodni zelené plochy. Pro¢
si mame stavét betonové namésti Jako misto
setkavani, kdyz na takové namésti si mazeme
zajet do centra mésta, ve kierém ziieme, napf. na
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a symbolické vyjadreni vyznamu mista v budoucim
zivoté obce. Toho nelze dosahnout prostfednictvim
kapacit, jez pfedepisuje soucasny Uzemni plan, a jaké
odpovidaji zastavbé formou mensich rodinnych dom
(ko6d C, mistné téz jenom B!).

- Pro G¢ely aktualniho rozhodovani v Uzemi bude
slouzit vyhradné varianta ,A" kterd je s kapacitami
stavajiciho tzemniho planu plné v souladu. Varianta
,B" je pouze namétem, ktery indikuje moznosti
budouciho rozvoje mista, aniz by je pfimo predepisoval.
Pfipadné zmény Gzemniho planu a navySeni
stavebnich kapacit v misté budou podlozeny
samostatnou Uzemnéplanovaci dokumentaci. Otazka
umisténi supermarketu byla pfedmétem konzultaci
mezi zpracovatelem, pofizovatelem a méstskou ¢asti a
navrzené feSeni povazujeme za vstficné vaci
stavajicim obyvatelim Huti. Pro po¢etnou komunitu
starousedlikt bude obchod v této poloze dostupnéjsi v
¢ase, nez dojde k dalsi urbanizaci rozvojovych ploch
mezi stavajici zastavbou a komplexem ,Panorama
Kyje“, coz zavisi na nejistém procesu schvalovani
pfislusné zmény Gzemniho planu. Parkovani bude
realizovano na provizorné vyty¢ené plose, nikoliv v
sousednich ulicich, a pofizovatel je s tim srozumén jako
s moznosti, jak fesit dany problém v poc¢atecni etapé
stavebniho rozvoje mista.

Pripominku podava spolu s pfipominkujicim
Martinem Ruzkem jedna dalSi osoba.

ad 3) Stavajici rozvojové plochy, pokud by byly vyuzity
k vystavbé v podobé dalSich rodinnych domu &i vil by
znamenaly dale posileny tlak na pfitomnost verfejné
infrastruktury, avSak — na rozdil od navrhu
predstaveného predmétnou Uzemni studii — bez realné
moznosti tyto opravnéné pozadavky skute¢né naplnit.
Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl FeSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant v centralni
¢asti tvorfené bloky BO1 a B02 upravil snizenim kapacit
z kédu SV-G na SV-F.

Nové domy v bloku B02 jsou navrzeny v odstupu 20 m
od fasad stavajicich rodinnych domu ve Vizovické ulici.
PFi vySce novostaveb 3 + NP (ifi podlazi s ustupujicim
podstfeSnim patrem), kdy se jejich korunni fimsa
nachazi ve vysce cca 10,5 m, je nezadouci zastinéni
existujici zastavby vylouceno.

Pfripominku podava spolu s pripominkujicim
Martinem Ruzkem jedna dalSi osoba.

ad 4) Navrh Ustfedniho prostoru bezprostiedné souvisi
se zamérem vytvofit Na Hutich malé étvrtové centrum
uréené mistnim obyvatelim pro vSednodenni nabidku
nakupnich pfilezitosti i prostor pro spolecenské
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Vaclavské namésti nebo na Karlak. Radi se
sejdeme v parku, v zeleni, v pfirozeném prostredi,
odpovidajici nasi lokalité, kterou Jsme si zvolili
Jako svuj domov. Pokud Je nezbytné nutné, aby
zde vzniklo nameésti s kasnou, tak nas navrh Je,
aby to ,nameésti“ bylo posunuto nad ulici Cvrékova
smérem k novému sidlisti Budovatelska.

5) Pred Sesti lety Jsme vSichni stavajici obyvatelé
nasi méstské Ctvrti Huté dostali do schranek letak
od Magistratu hlavniho mésta Prahy: ,Informace
uréend verejnosti v zéné havarijniho planovani* -
tykajici se plnirny PB Satalice firmy FLAGA s. r. o.
V souvislosti s planovanou masivni zastavbou. Jak
Je FfeSena bezpec¢nost novych obyvatel, jejichz
nova bydlisté vznikaji Jesté blize k Satalicim, ve
které se zmifiovana firma nachazi? Podle propoctu
ve studii firmy FLAGA s.r.o. z roku 2013, kdyby
doslo k poskozeni kulového zasobniku, by bylo
zranéno fatalné 8 osob v autech projizdéjicich ulici
Budovatelska v pfipadé hustoty provozu 7000
vozidel v obou smérech/24 hodin. Ov§em tyto
propocty nezahrnuji sou¢asnou novou zastavbu
ani planovanou zastavbu ani navySeni
projizdéjicich automobild, které zde Jezdi stale ve
vy$Si mife (Jezdi zde stéle vice vozidel, ktera
sjedou pfed Kbelskou Jiz na Budovatelskou a
projizdéji od Satalic dale na Cerny Most a Kyje).
Nebo tyto informace Jiz neplati?

1) Studie nefesi dobfe dopravni obsluznost. Je
potieba studii doplnit podrobnéjsi dopravni studii o
obsluznosti Uzemi, dopravni vytizenosti,
prostupnosti, kapacity komunikaci po dostavbé
Uzemi a jaké je tfeba zvolit feSeni, aby oblast byla
zbavena tranzitni dopravy a tato dopravni studie se
stala sou€asti Gzemni studie s podminkou, Ze dalSi
vystavba je mozna pouze po vyfeSeni dopravni
situace.

V Uzemni studii je navrzeno mnoho obchodnich
prostor, polyfunkénich domu, skola, Skolka, a to
vS8e znamena dopravu tam i zpét. Je tfeba
zdlraznit, Ze Uzemi, ktera fesi Gzemni studie, je
pfistupné dopravné v podstaté dvéma mosty a
jednim podjezdem pod zeleznic¢ni trati, ktery ma
mistni charakter a je prdjezdny pouze jednim
vozidlem najedou, protoze ma pouze jeden jizdni
pruh kvali malé Sifce podjezdu a vede po mistnich
komunikacich obytnou residen¢ni &tvrti nevhodnou
pro transitni dopravu. Most, ktery umozriuje spojeni
s Lehovcem a Cernym Mostem mé Zivotnost 8 let a
musi se spravit. V této dobé se tedy bude muset
opravovat. V pfipadé jeho opravy budu mozné se
do tohoto Uzemi dostat pouze mostem u
Vysocanské radialy, v pfipadé jakékoliv vétsi
vystavby v tomto Gzemi pfi nefeSeni této situace
muze nastat kolizni stav. Proto je bezpodmineéné
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aktivity. Jeho funkci tedy z povahy véci nemohou
nahradit Zadna podobna zafizeni ¢i vefejna prostranstvi
v jinych ¢tvrtich. Obdobné prostory v méstském centru
predstavuji ohniska spolec¢enského Zivota v
celoméstském méfitku a nejsou zaménitelna s
vyznamem jadra Ctvrti na lokalni drovni.

Tento zamér byl od po¢atku soucasti zadani, jak je ve
spolupraci s pofizovatelem formulovala méstské ¢ast.

Pripominku podava spolu s pripominkujicim
Martinem Ruzkem jedna dalSi osoba.

ad 5) Soucasné kapacity Gzemi jsou dané platnym up
SU hl. m. Prahy, ktery byl fFadné projednan.
Navrhované kapacity a zmény funkéniho vyuziti budou
s dotéenymi organy radné projednany v ramci
navazujicich fizeni. Navrzené podminky pro vystavbu
respektujeme, av§ak jsou spiSe pfedmétem
navazujicich fizeni.

ad 1) Navrh na vypracovani kompletni dopravni studie
neni adekvatni narokdm, jaké pozaduiji
Uzemnéplanovaci podklady tohoto druhu.

Dopravni navrh byl vypracovan na zakladé udaju, které
byly pro danou lokalitu k dispozici v dobé zpracovani
studie, a vyhovuje béznym narokim na technickou

i formalni spravnost.

Ke zklidnéni dopravy v misté pfispéje komunikace
zvané ,Novéa Ocelkova“, kterd ma v soucasné dobé
platné uzemni rozhodnuti, a je ve fazi zadosti o
stavebni povoleni. Stavebni rozvoj v oblasti
zpracovavané studii se predpoklada teprve v
navaznosti na dokonceni této dopravni stavby.

Ve véci navrhu umisténi Skolskych staveb
upozoriujeme, ze jejich nezbytnost je ovéfena, a v
dané lokalité by mély byt vyhledové umistény bez
ohledu na dal$i okolnosti. Podle materialu zvaného
Analyza infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy
(zaméFena na infrastrukturu vybrané obcanské
vybavenosti) 1B Skolstvi, ktery letos vydal Institut
planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, je Na Hutich
neuspokojena poptavka po kapacitach zakladniho
Skolstvi v poétu 442 mist.

Blize k nahlédnuti zde: http://idem.cz/e4x4w2
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nutné, aby soucéasti Uzemni studie bylo i
podrobné;jsi feSeni tranzitni a mistni dopravy. Z
tohoto dGvodu zadam doplnéni tzemni studie o
dopravni studii s navrzenymi feSenimi a zavaznymi
podminkami dopravy v souladu s vystavbou.
Dopravni opatfeni v US naznacené jsou
nedostate¢né. Dopravni zatizeni vychazi z ¢isel z
roku 2011 respektive ¢astecné 2016. Tyto Cisla
jsou uz zcela urcité pfekonana a dopravni situace
je horsi. Je potfeba pracovat s aktualnimi ¢isly a
relevantnimi informacemi.

2) Vzhledem tomu, ze dosud nebyly vykoupeny tfi
pozemky na obchvat tedy na objizdnou trasu
feSené oblasti Huti, bylo by vhodnéjsi do té doby,
aby byla vyhlaSena na toto Uzemi stavebni uzavéra
do vyreseni dopravni situace. Vzhledem tomu, Ze
neni vibec jasné, kdy bude doprava vyfeSena, je
pozadavek stavebni uzavéry pro tzemi feSené US
na misté a také, protoze na nékterych soukromych
pozemcich se nyni da stavét a v budoucnu se s
nimi pocita na park. V pfipadé, ze nékdo, jakmile to
bude mozné, pozada o stavebni povoleni, tak se
Urady dostanou do sporné situace, ktera maze
skongit i u soudu.

3) Ve fazi B US je navrzen obchodni prostor se
supermarketem v jizni ¢asti uzemi a to tak, ze od
hlavniho kruhového objezdu by auta musela
zajizdét k planovanému supermarketu a zpét. Za
vyznamny cil dopravy Ize v ramci fe§eného tuzemi
oznacit navrhovany objekt supermarketu, ktery je
umistén na jizni strané budouciho namésti.
Vzhledem tomu navrhuji umistit stavbu
supermarketu bud s celym ndméstim jinde, viz
nize, nebo umistit supermarket v severni ¢asti
Uzemi pobliz budouci kruhové kfizovatky u ulice
Cvrckova. Navic supermarket je navrzen ve fazi A.
a nemusi byt hotova faze B., tudiz nebudou k
dispozici parkovaci plochy a jind moznost
parkovani nez pfilehlych ulicich, kde je prakticky
parkovani nemozng, jelikoz ulice jsou Gzké a na
dlouhodobé stani nevhodné. Navic se v US uvadi,
Ze ulice vztahujici se k vystavbé supermarketu
bude fesit az po vystavbé ve fazi B US. Vysledkem
by bylo postaveni polyfunkéniho domu se
supermarketem na nevhodném misté a s
nemoznosti parkovani, které by se muselo fesit
provizorné. Cilem US nejsou provizoria, ale
sofistikovana feSeni, ktera nezakladaji na dalsi
problémy.

4) Celé planované namésti navrhuji pfemistit od
budouciho prodlouzeni ulice Cvrékova na sever,
kde nejsou zadné vyhrady ob¢anu k umisténi
namesti a toto Uzemi je bezproblémové pro
umisténi ndmésti a blizko budoucich hlavnich
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ad 2) Pozadavek na ustanoveni stavebni uzavéry
povazujeme za nadbytecny, jelikoZ proces pfipravy
stavby objezdu Huti (,Nova Ocelkova") je pred
dokonc&enim; stavba ma uzemni rozhodnuti a
momentalné se pfipravuje vyvlastnéni poslednich
zbyvajicich pozemku pro tento Gcel. Vyhlidky na
rozsahlejsi stavebni ¢innost v misté podle této uzemni
studie jsou v ¢asové perspektivé podstatné vzdalenéjsi
nez vybudovani této dopravni stavby, a dokonéeni
obchvatu povazujeme za nutnou podminku pro dalsi
urbanizaci lokality Na Hutich.

ad 3) Otazka umisténi supermarketu byla pfedmétem
konzultaci mezi zpracovatelem, pofizovatelem a
méstskou ¢asti a navrzené feSeni povazujeme za
vstficné vici stavajicim obyvatelim Huti. Pro poc¢etnou
komunitu starousedlikd bude obchod v této poloze
dostupnéjsi v ¢ase, nez dojde k dalsi urbanizaci
rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou a
komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény Uzemniho planu.
Parkovani bude realizovano na provizorné vytyéené
ploSe, nikoliv v sousednich ulicich, a pofizovatel je s tim
srozumeén jako s moznosti, jak feSit dany problém

v pocatecni etapé stavebniho rozvoje mista. Poloha
supermarketu neni pro pohyb vozi v lokalité Na Hutich
podstatna. Posun v feS§eném Gzemi cca 0 220 m nema
na dopravni zatéZ dopad pfedevsim proto, Ze pfislusny
Usek Budovatelské ulice, ktery by snad byl pfesunem
supermarketu takto ovlivnén, lezi mimo stavajici
zastavbu.

V textové casti studie nelze nalézt oporu pro tvrzeni
pfipominkujiciho, Ze by vystavba bloku BO1, jehoz je
supermarket soucasti, byla ¢asové oddélena od
budovani komunikaci, které k nému pfiléhaji, a maji
slouzit jeho dopravni obsluze. Pouze je zminéna
skute¢nost, Ze Virska ulice bude vyhledové doplnéna
chodnikem po obou stranach, coz ale jejimu vyuziti pro
napojeni bloku BO1 se supermarketem nijak nepfekazi.

ad 4) Polohu nameésti (podobné jako umisténi
supermarketu a dal§i budouci vybavenosti) povazujeme
za vhodné zvolenou — vizte pfedchozi bod €. 3.
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komunikaci, a to i obchvatu. Vhodné umisténi je do
¢asti B04 nebo B03.

5) Planovaném Uzemi na namésti je navrzena
zména Uzemniho planu z SV-B na SV-G, coz
neumeérné zatizi toto Uzemi a vSechny stavby jsou
v poméru na toto Uzemi pfedimenzované, proto
nesouhlasim se zménou Uzemniho planu z SV-B
na SV- G a to také, protoze budou veSkera
soucasné stavby v ulici Vizovicka zastinény 4.
podlaznimi domy a toto Uzemi bude nadmérné
zatizeno dopravou. Navrzené Gzemi sousedi s
residencni zastavbou o vySce 2. nadzemnich
podlazi. Koeficient funkéni plochy SV-G umozriuje
postavit méstskou zastavbu v polyfunkénich
domech i znaéné vysokou, které nebude
kompatibilni se soucasnou zastavbou v feSené fazi
B US. Nyni je mozné zde postavit rozvolnéné
rodinné domy a stavby pro podnikani. Planovana
dopravni znac¢ka prijezd zakdzan v ulici Vizovicka
nic neresi, jelikoz dodrzovani této znacky kvuli
nekazni fidi¢t bude problematické. Z tohoto
davodu se jevi toto opatreni jako nedostate¢né.
Méstské polyfunkéni domy se do této ¢asti uzemi
feSené ve fazi B vlibec architektonicky nehodi.
Umisténi namésti neni vhodné i vzhledem tomu,
kdyz budou polyfunkéni domy umistény od
soucasné zastavby do 20 metrli a k tomu pficteme
$ifi domu, tak na samotné namésti nezbyva moc
plochy, velikost i plocha domu je pfili§ velka
vzhledem k Uzemi. Pomér volné plochy viéi vySce
domU nebude Umérny a nebude esteticky vypadat
dobre.

6) Dale nesouhlasim s vybudovanim podzemniho
parkovisté ve fazi B US, vzhledem tomu, Ze jsou
zde v celé ulici Vizovické problémy s vodou, a to
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ad 5) Cilem studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi
zastavbou tvofenou individualnimi rodinnymi domy a
podstatné objemné;jSimi novostavbami obytnych domu
s moznosti vytvorit skute¢ny, zivouci stfedobod této
¢asti obce, ktery Huté postradaji.

Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl feSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant v centralni
Casti tvofené bloky BO1 a BO2 upravil snizenim kapacit
z kdédu SV-G na SV-F.

Nové domy v bloku B0O2 jsou navrzeny v odstupu 20 m
od fasad stavajicich rodinnych domu ve Vizovické ulici.
PFi vySce novostaveb 3 + NP (tfi podlazi s ustupujicim
podstfeSnim patrem), kdy se jejich korunni fimsa
nachazi ve vySce cca 10,5 m, je nezadouci zastinéni
existujici zastavby vylouceno.

Namitku ohledné nepfimérfenosti navrzenych kapacit a
funkci ve varianté ,B* nepovazujeme za pfipadnou ze
dvou ddvodu:

- Navrzené novostavby maji za ukol vytvofit budouci
centrum zdejsi Etvrti, coz s sebou pfinasi nejenom
pozadavky na odpovidajici funkéni vybaveni ale téZ na
ekonomické vyuziti a rovnéz na nalezité reprezentativni
a symbolické vyjadfeni vyznamu mista v budoucim
zivoté obce. Toho nelze dosahnout prostfednictvim
kapacit, jez pfedepisuje souc¢asny Uzemni plan, a jaké
odpovidaji zastavbé formou menSich rodinnych domi
(ko6d C, mistné téz jenom B!).

- Pro Gcely aktualniho rozhodovani v Uzemi bude
slouzit vyhradné varianta ,A", ktera je s kapacitami
stavajiciho izemniho planu plné v souladu. Varianta
,B“ je pouze namétem, ktery indikuje moznosti
budouciho rozvoje mista, aniz by je pfimo predepisoval.
Pfipadné zmény Gzemniho planu a navySeni
stavebnich kapacit v misté budou podlozeny
samostatnou Uzemnéplanovaci dokumentaci.
Dopravni zatéz Vizovické ulice zGstane nezménéna;
prdjezd pro nové rezidenty nebude nutny, jelikoz
parkovani pro pfipadné novostavby je feSeno pod zemi
s vyjezdy mimo Vizovickou ulici.

Navrhované nameésti — i bez zapocteni plochy
parkovisté pro supermarket(!) — ma rozlohu cca 2500
m?, coZ odpovida pozadavku pripravovaného
Metropolitniho planu pro tuto lokalitu. Ze zkuSenosti je
za pfiznivy povazovan pomeér vySky budov k Sifce
navazujicimu uliénimu prostoru alespon 1 : 1, nebo,
lépe 1 : 2. V pfipadé namésti o pfiblizném padorysném
rozsahu 48 x 52 m obklopeného domy s prevazujici
maximalni vyskou okolo 14 m (3 + NP) je tato proporce

ad 6) Odpoveéd na namitky ohledné vySky navrzené
zastavby pfi ulici Vizovické vizte vySe bod €. 5).

Dopravni feSeni véetné Sife komunikaci je navrzeno v
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dvojiho druhu. Jednak vétSina doma ma problém,
ze do sklepl se dostava voda a pak nékteré domy
maji studny, které pouzivaji. Vybudovanim
podzemniho parkovisté by se narusil spad vody a
mistni vodni poméry.

Nesouhlasim s vyskou a poctem podlazi
polyfunkénich domu ve fazi B US na zapadni
strané v ulici Vizovicka

Ve fazi B maji vyrist na zapadni ¢asti tohoto Uzemi
4. podlazni polyfunkéni domy v bloku, které zcela
zastini souc¢asnou vilovou vystavbu z vychodu.
Veskeré domy v ulici Vizovickad maji okna ve vysce
druhého patra a ¢tyfpodlazni dim zcela zastini
domy od vychodniho slunce a druhy dim nad
supermarketem by domy zastinil zcela od
jihovychodu. Navic uliéni profil U17 je
nedostate¢ny vzhledem tomu, Ze se pocita s
vjezdem a vyjezdem z parkovisté. Navic vjezdova
komunikace v ulici Virskd nema dostate¢nou Sifku
a rozsifeni brani sou¢asna budova technické
stanice.

7) Soucasny Uzemni plan byl v Gzemi, které je
uvedeno ve fazi B, fadné vydiskutovan a
odsouhlasen s tim, ze bylo uvazovano, ze zde
budou postaveny ve funkéni plose SV-B
dvoupodlazni domy a malé nebytové prostory pro
obchod &i jiné sluzby. V ramci tohoto vyuZziti byla
mezi mistnimi ob&any zhruba pred 10 lety sepsana
petice. K uvedenému vyuziti tohoto Uzemi byla i
vyhotovena studie.

8) Je Skoda, ze nebyla vyuZit participace obcant
pred vyhotovenim US, jako to bylo v jinych
pfipadech. Vzhledem tomu, ze se zasadné méni
vyuziti Gzemi a nékterym majitelim zména vyuziti
pozemku a u jednoho majitele dokonce je zména
ze stavebnich pozemkd na park, je zarazejici, ze
se tak nestalo. Je zcela jasné, Ze tito soukromi
majitelé budou protestovat a udélaji vSe proto, aby
zména nebyla. Jednomu majiteli bude podle
vyjadreni starosti nabizena cena misto stavebniho
pozemku, cena zelené. Z tohoto divodu do
vyfeSeni vyuZiti pozemku soukromych osob zadam
0 pferuseni pfijimani US, vzhledem tomu, ze hrozi,
Ze se stavby nebudou realizovat podle této US a
bude se muset cela predélat a cela prace na US
bude zbyte¢na. Dokonce je problém s plochou
B06, kde teprve musi magistrat rozhodnout, jestli
tam bude moci byt pfipadné Skola. Tato zména by
méla byt také konzultovana a zavazné
odsouhlasena.

1) na textové na strané €. 2 je dvakrat nazev
stanice metra Rajska zahrada chybné uvadén jako
Rajsky vrch.

Str. 37z 48

souladu se v8emi pfislu§nymi normami, a provoz v ulici
Vizovické a Virské tudiz bude bez problémd mozny.
Dostatecny profil je realizovatelny i pfi zachovani
Cerpaci vodovodni stanice na narozi ulice Virské a
Budovatel.

Pfipadna vystavba v okoli stavajicich rodinnych doma
bude muset splnit technické naroky bézné na stavby
tohoto typu kladené — véetné téch, které resi vztah

k existujici zastavbé. Bez geotechnického prizkumu,
ktery vS§ak nemuze byt soucasti Uzemni studie, jelikoz
mirou podrobnosti nalezi do nizsich stupnl projektové
dokumentace, nelze vyslovovat apriorni soudy o tom,
zda je vhodné ¢i mozné Fesit uvazované novostavby
jako podsklepené.

ad 7) K pozadavku na vyuziti Gzemi podle stavajicich
regulativll platného Uzemniho planu vizte vySe bod €.
5).

ad 8) K participaci se pfistupuje v situacich, kdy je
uvazovano o koncepci mista s neujasnénou
budoucnosti, v pfipadé zna¢né rozsahlého Uzemi ¢i u
lokality s rozttigténymi vlastnickymi vztahy. Regené
uzemi je nevelké (obnasi cca 7 ha), po strance
majetkové neobvykle homogenni (ve zdrcujici prevaze
jde o pozemky v drzeni Prahy) a o jeho budoucnosti ma
meéstska ¢ast jasnou predstavu, kterou vyjadfila v
zadani.

Majitel pozemku parc. €. 2578/4 je srozumén

s prodlouzenim Cvrckovy ulice pfes tuto parcelu. Do
namétové faze ,B“ jsou zahrnuty i dal§i nestavebni
pozemky tohoto vlastnika, pfi¢emz studie timto otevira
moznost diskuse ohledné jejich budouciho vyuziti.

ad 1) Chybny nazev stanice byl v textu studie opraven.
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2) nesouhlasim s navrhem vytvoreni ¢asti dopravni
osy U01 navrzené v bodu €. 7 odst. 1 studie v mezi
ulicemi Budovatelska a Jamska, ktera je navrzena
jako prodlouzeni ulice Cvrékova. Vzhledem k tomu,
ze pozemky ve vychodni ¢ast ulice Budovatelska
jsou ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy a v
dal§im okoli Hlavni mésto Praha nema k dispozici
zadné dalsi souvislé pozemky vhodné pro
vytvoreni vétSi volnocasove a rekreaéni plochy, je
tfeba, aby vétSina této plochy zustala zachovana
jako verejna zelen Vhledem k tomu, Ze Gzemi, pro
které byla zpracovana studie, ma potencial
rozsahlé vystavby a vystavbu lze oéekavat i na
nedalekych pozemcich ve vlastnictvi tfetich osob,
je nezbytné zachovat pobliz planovaného centra
Huti dostatek zelené. Navrh metropolitniho planu,
ktery navrhuje ponechani parku o vymére 1 ha, a
taktéz varianta B Uzemni studie jsou v tomto sméru
vzhledem s sou¢asnému a ocekavanému poctu
obyvatel v lokalité absolutné nedostate¢né.

3) Nesouhlasim s parametry navrhu na vystavbu
polyfunkéniho objektu v bloku B 01 pfi ulici Vizirska
dle bodu €. 7 odst. 2 studie. Namitku neuplatriuji
vl¢i navrhu vytvoreni polyfunkéniho objektu,
namitam vSak jeho charakter. Nesouhlasim s
navrhovanou prodejni plochou supermarketu
1000m2, nebot v dobfe dostupném okoli je
dostatek obchodl obdobné nebo vétsi prodejni
plochy a velké nakupni centrum by zasadné
narusilo poklidny charakter ¢tvrti. Nesouhlasim
také s tim, aby se jednalo o objekt s podzemnimi
garazemi. Charakter oblasti by spiSe dokreslily
mensi obchodni prostory do 200 m2 a prostory pro
volnocasové aktivity i jiné sluzby (napf. ordinace
|ékafe, ZUS, DDM, knihovna). Sou¢asné namitam,
aby zastavba v bloku BO1 a B02 pfi ulici Vizovicka
byla vy$8i nez 3NR V ¢asti B2 v severni ¢asti
nesouhlasim s vySkou zastavby vétsi nez 4 patra.
Navrzené 4 a vice patrové budovy nekoresponduiji
s dosavadnim charakterem okolni vilové
dvoupodlazni zastavby.

Str. 38z 48

ad 2) Prodlouzeni ulice Cvrékovy do Jamské ulice
smérem na vychod je logickym krokem ve vystavbé sité
zdejSich komunikaci, ma-li rozumné slouzit obsluze
Uzemi. Zakonzervovani sou¢asného stavu, kdy spojeni
mezi obéma ulicemi predstavuje prichod polem a
ruderalnimi plochami zavezeného lomu odporuje
nejenom pozadavkim na vytvoreni ¢tvrtového centra
podle zadani, ale téz béznym narokim na komfortni
prostupnost méstské krajiny.

ZpUsob, jak zajistit dostatek pfilezitosti pro kazdodenni
odpocinek v kontaktu se zeleni, spatfujeme

v postupném ,zabydlovani“ tzemi Huti obytnymi
okrsky, jejichz organickou soucasti budou drobné
parkové a oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci,
jako je tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho
hiisté pfi Jamské ulici.

Jamskou projektant v jejim profilu upravil tak, aby
provoz pésich a cyklistt byl Iépe oddélen od pfipadné
obsluzné dopravy, komfortni $ife chodnikll a zelenych
pasl po obou stranach vozovky dava ulici charakter
zklidnélé parkové promenady s ob&asné pojizdénou
vozovkou.

Pro rozsahlejsi a dlouhodobéjsi volnocasové aktivity je
zdejSi uzemi zvlasté cenné svym kontaktem

s rozsahlymi pfirodnimi plochami sousednich Letrian,
Kbel, Satalic nebo Vinore, a ten nebude navrhovanymi
zménami nijak narusen.

ad 3) Projektant na zakladé pozadavku pofizovatele
snizil severojizné orientované kfidlo bloku B02 podél
vychodniho okraje Vizovické ulice z ptvodnich 4 NP na
3+ NP. Navrhované objekty v Gzemi vesmés
neprekracuji svou vyskou Ctyfi nadzemni podlazi, coz
povazujeme za zcela pfiméfené s ohledem na komplex
+Panorama Kyje*, ktery jiz v oblasti Huti v souvislosti s
hromadnou bytovou vystavbou vznikl. Bylo by proti
zasadam urbanistické kompozice, ale zejména proti
ekonomice Uzemi, kdyby studii navrhované objekty v
bezprostfedni sousedstvi takto mohutnych staveb (4 —
6 NP) vyuzivaly danou plochu v mife, jakéa pFislusi
spise rodinnym domum nez stavbam SirSiho
spolecenského vyznamu, jimiz nepochybné zamyslené
Etvrtové centrum je.

ZvySené narozi bloku B 02, které projektant navrhuje s
vySkou 7 NP, pfipoustime jako kompozi¢ni akcent
dalezitého mista pfi kfizeni dvou hlavnich ulic v izemi
s moznym umisténim vyznamné méstské funkce
(poboéna ufadovna meéstské ¢asti, spolecensky sal,
aj.).

Projektant v souladu se zadanim nabizi rozmanité
prilezitosti pro pestry a komfortni zivot zdejSi komunity.
To je patrné v hlavniho vykresu, v némz je oznaceno
ptizemi jednotlivych doma podle potieby jako parter
vénovany vybavenosti. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
pozemky v drzeni méstské €asti, je mozné, aby se obec
v budoucim procesu povolovani nové vystavby
iniciativné chopila ovliviiovani nejenom jeji podoby ale
téZ zpusobu vyuziti. Tento pozadavek vSak nutno
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4) Nesouhlasim se 42 % zastavbou bloku
oznaceného B04 zmifiovaného v bodu €. 7 odst. 2
a 5 studie. V tomto bloku by byla vhodna pouze
zastavba cca 10% pouze v severni ¢asti, podél
komplexu Panorama Kyje. Nesouhlasim s
navrhem, Ze je tfeba vytvofit uliéni frontu k ulici
Budovatelska. Soucasné pfiléhajici zelen k hlavni
ulici vytvari dojem vzdusnosti celé lokality. Ve
varianté B nesouhlasim s jakoukoliv zastavbou v
blocich B05, B08 a B09 a pozaduiji zachovani
zelené v téchto blocich a charakteru sou¢asné
stezky pro pési a cyklisty, ktera je v prodlouzeni
ulice Jamské. Budouci zastavba v prodlouzeni
ulice Jordanské ulice muze byt napojena na
planované prodlouzeni ulice Ocelkova, a tim by
bylo mozné zachovat poklidny charakter hojné
vyuzivané stezky.

5) V souvislosti s navrhem bloku B02 je tfeba
zvazit skute¢né potfeby mistnich obyvatel a
pravdépodobnost vyuziti navrzenych staveb a
namésti. Byt v oblasti Ziji jen kratce, vnimam tuto
oblast, jako oblast klidného bydleni a vefim, ze
tomu tak je i v pfipadé nasich sousedl. Argument
projektant(l, Ze se takto se tvofi mésto, vnimam
jako relevantni pouze v pfipadé, ze se mésto tak
tvofi pfirozené nebo je skute¢né pranim obyvatel
vybudovat centrum lokality v takovéto podobé,
respektive, ze lokalita centrum v takové podobé
skute¢né potrebuje. NepovaZuiji za nezbytné
vytvaret uméle namésti s kasnou proto, Ze se tak
tvofi mésto, aby zelo prazdnotou, tak jak je tomu
napfiklad na sidlisti Cerny Most v pfipadé namésti
Plk. Vicka.

6) Namitam proti bodu €. 5, aby v pfipadé
konstatovani, Zze Kyje - Huté postradaji zakladni
Skolu, bylo toto tvrzeni podloZeno vygislenim, ze
volné kapacity v okolnich Skolach (Satalice, sidlisté
Cerny Most, Hloubétin) jiz neuspokojuji poptavku a
ani do budoucna nebudou moci poptavku zaka z
lokality Kyje u Huté uspokojit. Vzhledem k odlivu
mladsi generace z panelovych sidlist do
novostaveb nemuze relativné delSi cestovni
vzdalenost k zakladni Skole byt argumentem pro
potfebu Skoly nové.
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uplatiiovat smérem k politické reprezentaci Prahy 14,
nikoliv viéi projektantovi studie.

ad 4) Upozorfiujeme, ze pfipadna zastavénost bloku B
04 v mife 10 %, jak pozaduje pfipominkujici, by
znamenala jeho stavebni vyuziti hluboko pod Urovni
toho, co umoznuje soucasny Uzemni plan: kéd C, ktery
je zde platny, odpovida zastavénosti v rozsahu 45 — 70
%. (Ani kéd A nenabizi méné nez 20 % zastavéné
plochy, takze spInéni tohoto pozadavku by bylo de
facto skrytym vyvlastnénim prava stavby.)
Pfipominame, Ze cilem studie od po¢atku zadani je
vytvorit Etvrtové centrum, éemuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani ve
vztahu k okolnim komunikacim. Navrzend struktura
uzavienych nebo ¢aste¢né otevienych blokl podle
zku$enosti nejlépe odpovida charakteru téch ¢asti
mesta, ktera predpokladaji vyssi koncentraci verejného
zivota a intenzivnéjsi vyuziti. Ulice s presné
vymezenymi plochami vefejného prostoru, jasné
smérované skrze pevnou blokovou strukturu od mist
podruznych k vyznaénym cilim, pfimy kontakt chodce
s obchodnim parterem — to vSe jsou znaky odliSujici
centrum od periferie a lokality vy$Siho spole¢enského
vyznamu od bézné zastavby. A vytvorit Cast mésta
takového charakteru bylo zakladnim vstupem do zadani
této studie.

ad 5) Namésti Plukovnika VI¢ka predstavuje viceméné
nahodilé seskupeni staveb, které nevytvareji
promysSlené komponovany prostor:

- parter takika bez obchodni vybavenosti plisobi
neatraktivné,

- misto neni v kontaktu s vyznaénym dopravnim
uzlem, ani nelezi na spojnici dilezitych mist, coz
nepodporuje intenzivni vyuzivani tohoto prostranstvi,

- umisténi okrasné zelené rozbiji celistvost namésti
a neumozniuje plynuly pohyb pésich mezi jeho okraji.
Utilitarni vyuziti ¢asti plochy pro parkovani dale
podtrhuje vSedni charakter mista.

Nové koncipované ¢tvrtové centrum Na Hutich

ma jedinecnou polohu v tézisti zastavby, pfi hlavni ulici,
s dobrou obsluhou prostfednictvim MHD a solidni
dostupnosti z vétSiny spadového Gzemi.

ad 6) Podnét k vytipovani lokality pro umisténi zakladni
Skoly vzeSel od méstské ¢asti a je opodstatnén Udaji
dostupnymi v materialu zvaném Analyza
infrastrukturnich potfeb hl. m. Prahy (zaméfena na
infrastrukturu vybrané obCanské vybavenosti) 1B
Skolstvi. Tento text vypracovany Institutem planovani a
rozvoje hlavniho mésta Prahy roku 2019 v zavérecném
prehledu uvadi kapacitni nedostatky zakladnich skol dle
jednotlivych méstskych ¢asti s podrobnéj§im délenim
na mensi lokality — tzv. bilanéni tzemni celky. Zde se
na str. 29 udava, Ze v bilanénimu Uzemnimu celku Huté
na Praze 14 chybi v sou¢asnosti 442 mist pro zaky
zakladnich $kol.

Blize k nahlédnuti zde: http://idem.cz/e4x4w2
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1) Studie nefesi dobfe dopravni obsluznost. Je
potieba studii doplnit podrobnéjsi dopravni studii o
obsluznosti Uzemi a jaké je tfeba zvolit FeSeni, aby
oblast byla zbavena tranzitni dopravy a tato
dopravni studie se stala souc¢asti Gzemni studie s
podminkou, ze dal$i vystavba je mozna pouze po
vyfeSeni dopravni situace. V Uzemni studii je
navrzeno mnoho obchodnich prostor,
polyfunkénich domd, Skola, Skolka, a to vSe
znamena dopravu tam i zpét. Je tfeba zdlraznit, Ze
Uzemi, ktera fesi Uzemni studie, je pfistupno
dopravou v podstaté dvéma mosty a jednim
podjezdem pod Zelezniéni trati, ktery ma mistni
charakter a je prdjezdny pouze jednim vozidlem
najedou, protoze ma pouze jeden jizdni pruh kvali
malé Sifce podjezdu.

2) Ve fazi B je navrzen obchodni prostor v jizni
¢asti uzemi a to tak, Zze od hlavniho kruhového
objezdu by auta musela zajizdét k planovanému
supermarketu a zpét. Vzhledem k tomu navrhuiji
umistit stavbu supermarketu bud' s celym
naméstim jinde anebo umistit supermarket v
severni ¢asti Uzemi pobliz kruhové kfiZzovatky.
Navic supermarket je navrzen ve fazi A a nemusi
byt hotova faze B, tudiz nebudou k dispozici
parkovaci plochy a jind moznost parkovani nez
prilehlych ulicich, kde je prakticky parkovani
nemozné, jelikoz ulice jsou Uzké.

Celé planované namésti navrhuji premistit od ulice
Cvrckova na sever.
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Pfipominku podava spolu s pfipominkuijici Jitkou
Svabovou jedna dalsi osoba.

ad 1) Navrh na vypracovani kompletni dopravni studie
neni adekvatni narokdm, jaké pozaduji
Uzemnéplanovaci podklady tohoto druhu.

SniZeni dopravni zatéze Gzemi Huti Gzemi bude vbrzku
provedeno prostfednictvim komunikace zvané ,Nova
Ocelkova“, ktera ma v sou¢asné dobé platné tzemni
rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni povoleni.
Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii se
predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
dopravni stavby.

Pfipominku podava spolu s pfipominkujici Jitkou
Svabovou jedna dals$i osoba.

ad 2) Pfipominame, ze cilem studie od pocatku zadani
je vytvofit ¢tvrtové centrum, ¢emuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani.
Cilem studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi
zastavbou tvofenou individualnimi rodinnymi domy a
podstatné objemné&;jSimi novostavbami obytnych domu
s moznosti vytvorit skute¢ny, zivouci stfedobod této
¢asti obce, ktery Huté postradaji. Neni rozumné,
pohodiné ani vici sousednim ¢astem mésta ohleduplné
feSit nedostatek jakékoliv vefejné infrastruktury v misté
— at’' uz obchodni ¢i ob&anské — trvalym dojizdénim.
Zvlaste, kdyz Ize stavebni rozvoj v dalSich lokalitach
Huti v souladu s tzemnim planem predpokladat a spolu
s nim i pfirozené zvySené pozadavky na komfort podle
soudobych standardd méstského bydleni.

Navrzené umisténi ¢tvrtového centra s vy$Si intenzitou
zastavby a uplatnénim verejné vybavenosti je vedeno
nasledujicimi divody:

- Dané misto jiz stavajici Uzemni plan vytipoval pro
umisténi étvrtového centra a prezentovana studie tento
predpoklad provérila a potvrdila.

- Navrh je takto téz v souladu s chystanym
Metropolitnim planem, ktery ideu umisténi verejné
vybavenosti v této poloze ze stavajiciho tizemniho
planu prevzal.

- Pro pocetnou komunitu starousedlikt bude obchod v
této poloze dostupnéjsi v ¢ase, nez dojde k dalsi
urbanizaci rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou
a komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény Uzemniho planu.
Parkovani bude realizovano na provizorné vyty¢ené
ploSe, nikoliv v sousednich ulicich, a pofizovatel je s tim
srozumeén jako s moznosti, jak feSit dany problém

v pocatecni etapé stavebniho rozvoje mista. Poloha
supermarketu neni pro pohyb vozl v lokalité Na Hutich
podstatna. Posun v feS§eném Gzemi cca 0 220 m nema
na dopravni zatéz dopad predevsim proto, Ze pfislusny



311 SVABOVA JITKA

311 SVABOVA JITKA

311 SVABOVA JITKA

303  VALAJIRI

Z15/0011

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2951784

2951785

2951786

2917810

3) Umisténi ndmésti neni vhodné i vzhledem tomu,
kdyz budou polyfunkéni domy umistény od
soucasné zastavby do 20 metrd a k tomu pficteme
Sifi domu, tak na samotné namésti nezbyva moc
plochy.

4) Dale nesouhlasim s vybudovanim podzemniho
parkovisté ve fazi B, vzhledem tomu, Ze jsou zde v
celé ulici Vizovické problémy s vodou, a to dvojiho
druhu. Jednak vétSina domd ma problém, ze do
sklepll se dostava voda a pak nékteré domy maji
studny, které pouzivaji. Vybudovanim podzemniho
parkovisté by se narusil spad vody a mistni vodni
poméry.

5) Také nesouhlasim, Ze ve fazi B maji vyrast na
zapadni ¢asti tohoto Uzemi 4. podlazni polyfunkéni
domy v bloku, ktery zcela zastini sou¢asnou
vilovou vystavbu z vychodu. Veskeré domy v ulici
Vizovicka maji okna ve vySce druhého patra a
Etyfpodlazni dim zcela zastini domy od vychodu a
druhy dim nad supermarketem by domy zastinil od
jihu.

1) Platny Gzemni plan uvazuje o zastavéni lokality
Na Hutich, ktera ma logicky dotvofit prostor mezi
stavajici zastavbou rodinnych doma a ,,naletovym*
sidlistém bytovych domu od Ekospolu. Néaletové
sidlisté vyzniva tak, Ze $lo o jakousi zivelnou a
snad i nekoncepéni vystavbu.

- Tuto developerskou vystavbu vSak musel statni
organ schvalit a povolit realizaci.

- Jakoz i urbanistické zvérstvo v podobé jiz
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Usek Budovatelské ulice, ktery by snad byl pfesunem
supermarketu takto ovlivnén, lezi mimo stavajici
zastavbu.

Pfipominku podava spolu s pfipominkujici Jitkou
Svabovou jedna dalSi osoba.

ad 3) Navrhované namésti — i bez zapocteni plochy
parkovisté pro supermarket(!) — ma rozlohu cca 2500
m?, coZ odpovida pozadavku pfipravovaného
Metropolitniho planu pro tuto lokalitu. Ze zkuSenosti je
za pfiznivy povazovan pomeér vysky budov k Sifce
navazujicimu uliénimu prostoru alespon 1 : 1, nebo,
Iépe 1 : 2. V pfipadé namesti o pfiblizném pddorysném
rozsahu 48 x 52 m obklopeného domy s pfevazujici
maximalni vyskou okolo 14 m (3 + NP) je tato proporce

Pfipominku podava spolu s pfipominkuijici Jitkou
Svabovou jedna dalSi osoba.

ad 4) Pfipadna vystavba v okoli stavajicich rodinnych
domu bude muset splinit technické naroky bézné na
stavby tohoto typu kladené — véetné téch, ktere fesi
vztah k existujici zastavbé. Bez geotechnického
prazkumu, ktery vSak nemuze byt soucasti Uzemni
studie, jelikoz mirou podrobnosti nalezi do nizSich
stupnitl projektové dokumentace, nelze vyslovovat
apriorni soudy o tom, zda je vhodné ¢i mozné resit
uvazované novostavby jako podsklepené.

Pfipominku podava spolu s pfipominkujici Jitkou
Svabovou jedna dals$i osoba.

ad 5) Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v
bloku B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici
(zastinéni) byl feSen navrhem posledniho nadzemni
podlazi jako ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant
v centralni ¢asti tvofené bloky BO1 a BO2 upravil
snizenim kapacit z kédu SV-G na SV-F.

Nové domy v bloku B0O2 jsou navrzeny v odstupu 20 m
od fasad stavajicich rodinnych domu ve Vizovické ulici.
PFi vySce novostaveb 3 + NP (tfi podlazi s ustupujicim
podstfeSnim patrem), kdy se jejich korunni fimsa
nachazi ve vysce cca 10,5 m, je nezadouci zastinéni
existujici zastavby vylouceno.

ad 1) Studie pfirozenym zplsobem reaguje na stavebni
akce dfive provedené v oblasti Huti a jednim z Gkold
projektanta bylo kromé jiného jejich negativni pasobeni
na okoli co mozno potlacit. Kromé zjevnych
urbanistickych omylu (,Panorama Kyje“, bytovy projekt
+Na hradku®) stale v misté pretrvava absolutni
nedostatek jakékoliv vefejné infrastruktury (obchodni,
Skolské ¢i zdravotni).

Avsak budouci stavebni rozvoj se v misté dale
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stavajiciho bytového domu do ,,U* u ulici Lipnicka
a podobné ,uspésny* projekt péti a pal patrového
bytového domu Villa Victoria v zastavbé patrovych
rodinnych domka v ulici Splavna.

- Na tyto projekty navazuje studie pro dostavbu
prostoru lokality Na Hutich po vzoru socialistickych
modernizaci obci, kdy se na okrajich vesnic
objevily 6ti podlazni panelaky.

2) A aby nezakrnél spoleensky Zivot mezi témito
novodobymi panelaky, vnucuje nam studie
vSudypfitomny supermarket s parkovistém,
¢aste¢né v ochranné zeleni ZMK, jakousi kapli a
kasnu.

3) V této lokalité se uplatni spiSe vystavba
rodinnych domd, dvojdomd, fadovek a viladoma,
namisto vicepodlaznich hmotnych bytovek, s
podzemnimi garazemi a dopravni zatézi, klidovy
park s posezenim v zeleni, namisto supermarketu
s parkovistém.

4) Jaksi se pozapomina na fakt, ze z Huti nikdy
nebude spolecenské centrum a ze supermarket je
tak trochu nesmysl, protoZze vSechny znamé
fetézce uz v okoli supermarkety maji a
spole¢enské centrum ie Uplné jinde.

5) Skolku, détské hiiété, popt. dalsi vybavenost
situovat na stéle se zvétSujici sidlisté Ekospolu,
kde jsou jiz dnes potfeba a sem presunout plochu
SV-B.
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predpoklada, by bez nalezité vybavenosti znamenal
vy$§i tlak na dojizdku za bé&znymi potfebami vSedniho
dne a vysledné snizeni komfortu bydleni v misté i dalSi
zatizeni zdejSich komunikaci takto generovanou
dopravou.

ad 2) Idea umisténi pietniho ¢i kultovniho objektu v
bloku B10 pfi kfizovatce Virské a Jamské ulice byla
opusténa.

ad 3) Cilem studie od pocatku zadani je vytvofrit
Etvrtové centrum, €¢emuz odpovida zvolena forma
zastavby véetné vysek a plosného usporadani. Cilem
studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi zastavbou
tvofenou individualnimi rodinnymi domy a podstatné
objemnéjSimi novostavbami obytnych domut s moznosti
vytvofit skutecny, Zivouci stfedobod této ¢asti obce,
ktery Huté postradaji. Neni rozumné, pohodiné ani vuci
sousednim ¢astem mésta ohleduplné fesit nedostatek
jakékoliv verejné infrastruktury v misté — at' uz obchodni
¢i ob&anské — trvalym dojizdénim. Zvlaste, kdyz Ize
stavebni rozvoj v dalSich lokalitach Huti v souladu s
Uzemnim planem predpokladat a spolu s nim i
pfirozené zvySené pozadavky na komfort podle
soudobych standard(i méstského bydleni. Stavajici
rozvojové plochy, pokud by byly vyuzity vyluéné k
vystavbé v podobé dalSich rodinnych dom &i vil by
znamenaly dale posileny tlak na pfitomnost verejné
infrastruktury, avSak — na rozdil od navrhu
predstaveného predmétnou Uzemni studii — bez realné
moznosti tyto opravnéné pozadavky skuteéné naplnit.
DalSi stereotypni posilovani jedné, izolované funkce
bez nélezitého doplnéni obchodni nabidky &i sluzeb v
misté podporuje vznik monofunkéni enklavy s
oslabenou funkénosti a identitou, stale vice zavislé na
dojizdce za praci, nakupy i spole€enskym zivotem do
jinych &asti Prahy.

ad 4) Funkci mistniho centra z povahy véci nemohou
nahradit Z4dna podobné zafizeni i vefejna prostranstvi
v jinych ¢&tvrtich. Obdobné prostory v centru Prahy pak
predstavuji ohniska spole¢enského zivota v
celoméstském meéfitku a nejsou zaménitelna s
vyznamem jadra &tvrti na lokalni drovni.

ad 5) Namét na umisténi objektt s obchodni a
obc&anskou infrastrukturou mimo feSené tzemi (,na
stale se zvétsujici sidlisté Ekospolu“) neni v souladu se
zadanim Uzemni studie, pfedpoklada zasah do
nemovitosti, které pfedstavuji uceleny stavebni soubor
v soukromém vlastnictvi, a z toho divodu je malo
realny. Naproti tomu studie v maximalni mife vyuziva
pozemky ve vlastnictvi mésta, jejichz budouci vyuziti
muzZze obec neisnaze ovlivnit.
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Namitka ¢. 1

Pozaduji, aby Uzemni studie respektovala ve své
jizni €asti stavajici pavodni zastavbu rodinnych
domkad, planovand zéstavba byla omezena do
maximalni vysky 3 podlazi a nebyl zvySovan
koeficient miry vyuziti Uzemi a to v jakékoliv
varianté studie.

Pfesna lokalizace Uzemi, jehoz se namitka tyka:
Jizni ¢ast studie konkrétné na zapadé pfiléhajici k
ulici Vizovicka, z vychodu ohrani¢ena ulici
Budovatelska a ze severu ohrani¢ena ve studii
planovanym protazenim ulice Cvrékova.

1) Uzemni studie nerespektuje dostate¢né
soucasnou zastavbu, zejména ve své jizni ¢asti ve
sméru k ulici Vizovicka. K pavodni zastavbé
rodinnych domk( v pasmu OV-B je planovana
zastavba s vyuzitim az SV-G. To je patrné i na
hmotovém zobrazeni urbanistického feseni faze B
v této studii na strané 29, kde se vySkové budovy
B01 a B0O2 zarezavaji pohledové jako klin do okolni
zastavby stavajicich rodinnych domku. Vzhledem k
pozadované zméné na SV-G mize byt vySkovy
rozdil dokonce vétsi, nez je v této studii
vyobrazeno.

2) Pozaduiji, aby studie neobsahovala v zadné z
variant pozadavky na zmény stavajiciho platného
Uzemniho planu za U¢elem navySovani miry
zastavitelnosti Uzemi a zvySeni vyskové hladiny
staveb na Ukor v sou€asnosti stanoveného
koeficientu zelené.

Studie ve fazi B pogita s vyraznym nariistem
plochy zastavby na Ukor ploch zelené. Vzhledem k
blizkosti Vyso¢anské radidly, u které snizeni
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ad 1) Cilem studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi
zastavbou tvofenou individualnimi rodinnymi domy a
podstatné objemné&;jSimi novostavbami obytnych domu
s moznosti vytvofit skuteény, Zivouci stfedobod této
¢asti obce, ktery Huté postradaji.

Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl fe§en navrhem posledniho nadzemniho podlazi
jako ustupuijiciho patra. Nadto navrh projektant v
centralni ¢asti tvofené bloky BO1 a B02 upravil
snizenim kapacit z kédu SV-G na SV-F.

ad 1) Cilem studie je stavebni rozvoj ploch mezi starsi
zastavbou tvofenou individualnimi rodinnymi domy a
podstatné objemné&;jSimi novostavbami obytnych domu
s moznosti vytvofit skuteény, Zivouci stfedobod této
¢asti obce, ktery Huté postradaji.

Pozadavek omezit vliv navrzenych novostaveb v bloku
B02 na existujici zastavbu pfi Vizovické ulici (zastinéni)
byl FeSen navrhem posledniho nadzemni podlazi jako
ustupujiciho patra. Nadto navrh projektant v centralni
¢asti tvorené bloky BO1 a B02 upravil snizenim kapacit
z kédu SV-G na SV-F.

Namitku ohledné nepfimérenosti navrzenych kapacit ve
varianté ,B“ nepovazujeme za pfipadnou ze dvou
davodu:

- Navrzené novostavby maiji za Ukol vytvofit budouci
centrum zdejSi Etvrti, coz s sebou pfinasi nejenom
pozadavky na odpovidajici funkéni vybaveni ale téz na
ekonomické vyuziti a rovnéz na ndlezité reprezentativni
a symbolické vyjadreni vyznamu mista v budoucim
zivoté obce. Toho nelze dosahnout prostfednictvim
kapacit, jez pfedepisuje souc¢asny Uzemni plan, a jaké
odpovidaji zastavbé formou mensich rodinnych dom
(kéd C, mistné téz jenom B!).

- Pro Gcely aktualniho rozhodovani v Uzemi bude
slouzit vyhradné varianta ,A" ktera je s kapacitami
stavajiciho tzemniho planu plné v souladu. Varianta
,B" je pouze namétem, ktery indikuje moznosti
budouciho rozvoje mista, aniz by je pfimo predepisoval.
Pfipadné zmény Uzemniho planu a navyseni
stavebnich kapacit v misté budou podlozeny
samostatnou Uzemnéplanovaci dokumentaci.

ad 2) Namitku ohledné nepfimérenosti navrzenych
kapacit ve varianté ,B“ i ke ztratam zelené v feSeném
Uzemi nepovazujeme za pfipadnou z nasledujicich
davodu:

- Navrzené novostavby maji za Ukol vytvofit budouci
centrum zdejsi Etvrti, coz s sebou pfinasi nejenom
pozadavky na odpovidajici funkéni vybaveni ale téz na
ekonomické vyuziti a rovnéz na ndlezité reprezentativni
a symbolické vyjadreni vyznamu mista v budoucim
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dopravy nelze do budoucna o¢ekavat, je v poméru
k ekologické zatézi dalsi omezovani zelenych
ploch nelogické. To by mélo za nasledek negativni
vliv na kvalitu Zivota sou¢asnych, ale i budoucich
obyvatel. Rovnéz vy§Si mira vyuziti Gzemi
znehodnoti kvalitu stavajiciho bydleni v okoli. To
vSe pak bude mit negativni vliv i na hodnotu
stavajicich nemovitosti.

2) V Gzemni studii neni zohlednéna blizkost pinirny
plynu Satalice. S tim spojeny vliv zény havarijniho
planovani, rizika pfi zahusténi zastavby a poctu
obyvatel.

3) Studie ve fazi B pocita s vyraznym nardstem
plochy zastavby na Ukor ploch zelené. Vzhledem k
blizkosti Vysoc¢anské radidly, u které snizeni
dopravy nelze do budoucna o¢ekavat, je v poméru
k ekologické zatézi dalsi omezovani zelenych
ploch nelogické. To by mélo za nasledek negativni
vliv na kvalitu Zivota sou¢asnych, ale i budoucich
obyvatel.
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zivoté obce. Toho nelze dosahnout prostfednictvim
kapacit, jez pfedepisuje souc¢asny Uzemni plan, a jaké
odpovidaji zastavbé formou menSich rodinnych domi
(koéd C, mistné téz jenom B!).

- Pro Gcely aktualniho rozhodovani v Uzemi bude
slouzit vyhradné varianta ,A", ktera je s kapacitami
stavajiciho izemniho planu plné v souladu. Varianta
,B" je pouze namétem, ktery indikuje moznosti
budouciho rozvoje mista, aniz by je pfimo predepisoval.
Pfipadné zmény Gzemniho planu a navySeni
stavebnich kapacit v misté budou podlozeny
samostatnou Uzemnéplanovaci dokumentaci.

Obchvat fe§eného Uzemi prostifednictvim komunikace
zvané ,Nova Ocelkova“ ma v sou¢asné dobé platné
Uzemni rozhodnuti a je ve fazi zadosti o stavebni
povoleni. Stavebni rozvoj v oblasti zpracovavané studii
se predpoklada teprve v navaznosti na dokonéeni této
dopravni stavby.

- Zpusob, jak zajistit dostatek pfilezitosti pro
kazdodenni odpocinek v kontaktu se zeleni, spatfujeme
v postupném ,zabydlovani“ tzemi Huti obytnymi
okrsky, jejichz organickou soucasti budou drobné
parkové a oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci,
jako je tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho
hristé pfi Jamské ulici.

Pro rozsahlejsi a dlouhodobéjsi volnocasové aktivity je
zdejSi Uzemi zvlasté cenné svym kontaktem s
rozsahlymi pfirodnimi plochami sousednich Letran,
Kbel, Satalic nebo Vinore, a ten nebude navrhovanymi
zménami nijak narusen.

Rovnéz upozorfiujeme na studii naznacenou moznost
vyrazné zlepsit nabidku sportovniho vyziti pfi budoucim
aredlu zakladni Skoly, ktery se cele nachazi na
pozemcich v majetku mésta a umozruje svym
rozsahem umistit pfislusna zafizeni.

ad 2) Soucasné kapacity Uzemi jsou dané platnym
Uzemnim planem hl. m. Prahy, ktery byl fadné
projednan. Navrhované kapacity a zmény funkéniho
vyuziti budou s dotéenymi organy rfadné projednany v
ramci navazujicich Fizeni. Navrzené podminky pro
vystavbu respektujeme, avsak jsou spiSe predmétem
navazujicich fizeni. (Z6na havarijniho planovani ma
charakter indikativni — nikoliv regulativni.)

ad 3) Zpusob, jak zajistit dostatek prilezitosti pro
kazdodenni odpocinek v kontaktu se zeleni, spatfujeme
v postupném ,zabydlovani“ Gzemi Huti obytnymi
okrsky, jejichz organickou soucasti budou drobné
parkové a oddychové plochy pro kratkodobou relaxaci,
jako je tomu v pfipadé chystané vystavby pfirodniho
hiisté pfi Jamské ulici.

Pro rozsahlejsi a dlouhodobé;jsi volnocasové aktivity je
zdejSi Uzemi zvlasté cenné svym kontaktem s
rozsahlymi pfirodnimi plochami sousednich Letrian,
Kbel, Satalic nebo Vinofe, a ten nebude navrhovanymi
zménami nijak narusen.

Rovnéz upozorfiujeme na studii nazna¢enou moznost
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4) Studie ve fazi B pozaduje zmény platného
Uzemniho planu, coz povede proti sou¢asnému
platnému Uzemnimu planu k hustsi zastavbé i
vyraznému narastu poctu obyvatel. Ve vysledku
tak Ize predpokladat vznik zastavby sidlistniho
typu, coz zhorsi kvalitu bydleni sou¢asnych
obyvatel v okoli feSeného Gzemi.

5) Navrhovana plocha namésti je umisténa na jihu
feSeného Uzemi mezi plochy OB-B se zastavbou
rodinnych domka, misto blize k husté&ji obydlené
zastavbé. Pokud jsou pro variantu B Gzemni studie
nutné zmeény v aktualné platném Gzemnim planu,
pak samotné umisténi namésti by mélo byt feSeno
jinak. To by usnadnilo i FeSeni probléma s jeho
kapacitou a umoznilo by se vyhnout
problematickému umisténi vySkovych budov do
okolni zastavby rodinnych domkad.

1) Pozemky v mém vlastnictvi parc. €. 2575/5,
2575/7, 2575/71, 2575/72, 2575/73, 2575/7,
2578/2, 2578/4, 2578/7, 2578/8, 2579/2, 2579/4,
2579/5, 2579/6, 2779/3 v k. U. Kyje se nachazeji ve
,Fazi B Uzemni studie, ktera bude dle textové casti
slouzit pouze jako nezavazny podklad pro dalsi
diskuzi o rozvoji v Gzemi. Nesouhlasim s navrhem
velmi malych solitérnich viladomu v plose B09 o
Sifi pozemku cca 25 m a naopak navrhuji vyuziti
mych pozemkd pro bytové domy o podlaznosti 3
NP, stejné jako je tomu v sousedni ploSe B08, viz
grafickd pfiloha.

2) Dale nesouhlasim s navrzenym parkem na
mych pozemcich parc. €. 2578/7, 2578/2, 2579/2,
2575/71 a 2575/7, ktery je dle mého nazoru
predimenzovany. Lokalita je situovana na okraji
zastavby, kde se nachazi dostatek zelené v
pfirodni podobé a proto zde nevidim davod
navysSovat umélé plochy pro rekreaci, které v
budoucnu vyvolaji néklady na provoz a udrzbu. V
grafické pfiloze Vam zasilam muj navrh na vhodné
budouci vyuziti téchto pozemku.
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vyrazné zlepSit nabidku sportovniho vyziti pfi budoucim
aredlu zakladni Skoly, ktery se cele nachazi na
pozemcich v majetku mésta a umoznuje svym
rozsahem umistit pfislusna zafizeni.

ad 4) Pfipominame, ze cilem studie od poc¢atku zadani
je vytvofit ¢tvrtové centrum, ¢emuz odpovida zvolena
forma zastavby véetné vySek a ploSného usporadani.
Dale vizte bod ad 1).

ad 5) Navrzené umisténi ¢tvrtového centra s vyssi
intenzitou zastavby a uplatnénim vefejné vybavenosti je
vedeno nasledujicimi davody:

- Dané misto jiz stavajici Uzemni plan vytipoval pro
umisténi ctvrtového centra a prezentovana studie tento
predpoklad provérila a potvrdila.

- Navrh je takto téz v souladu s chystanym
Metropolitnim planem, ktery ideu umisténi verejné
vybavenosti v této poloze ze stavajiciho tzemniho
planu prevzal.

- Pro pocetnou komunitu starousedlik( bude obchod v
této poloze dostupnéjsi v ¢ase, nez dojde k dalsi
urbanizaci rozvojovych ploch mezi stavajici zastavbou
a komplexem ,Panorama Kyje", coz zavisi na nejistém
procesu schvalovani pfislusné zmény Uzemniho planu.

ad 1)

Pofizovatel Gzemni studie si je védom skute¢nosti, ze
v navrhu operuje s pozemky v soukromém majetku
pripominkujiciho. Tyto parcely ndmétova ¢ast studie
(faze ,B") castecné prevadi z kategorie
nezastavitelného Uzemi na zastavitelné plochy, a tim je
vyrazné zhodnocuije.

ad 2)

- Pro mozné budouci vyuziti zmifiovanych pozemku
predstavuje studie pouze namét, ktery nema pfimy
pravni G¢inek. Stavebni ¢innost v tom smyslu, jak ji
navrhuje pfipominkujici, by byla podminéna nutnou
zménou Uzemniho planu, jiz musi iniciovat sam majitel
téchto parcel — nikoliv obec &i pofizovatel. Pomér mezi
rozlohou nezastavéné parkové upravené plochy a
pozemky stavebné vyuzitelnymi maze byt predmétem
vzajemné dohody mezi vlastnikem a méstskou ¢asti v
procesu pofizovani pfipadné zmény.

- ,Posileni tézisté lokality stavbou ob&anské
vybavenosti a na ni navazujiciho namésti a parku...“ je
uvedeno v pfipravovaném Metropolitnim planu jako
cilova charakteristika pro lokalitu €. 143 Huté. DalSi
regulativy uvedené v tomto dokumentu pozaduiji, aby
takto vybudovany park mél plochu pfinejmensim 10 000
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3) Dale bych timto chtél vyjadfit, jakoZto vliastnik
vySe uvedenych pozemkd, svij souhlas s navrhem
nové komunikace, ktera by propojovala ulici
Budovatelskou s planovanym obchvatem vedenym
pod nazvem ,komunikaéni propojeni Ocelkova -
Lipnicka“. Na zakladé tohoto propojeni by doslo k
odlehéeni celkového stavu soucasné dopravy a
lepSi prostupnosti Uzemi.

1) Umisténi supermarketu s parkovis§tém v bloku
BO1 az do nejjiznéjsi ¢asti uzemi, kde je jiz vilova
Etvrt, neni vhodné. Jak z diivodu zvySeni dopravy
automobilové a nakladni dopravy, tak i hluku.
Navrhuji blok BO1 pfesunout do horni ¢asti (k
planovanému kruhovému objezdu, tedy pod blok
B03). Naopak plochu namésti budovat od jihu. Tim
se i zlepSi dostupnost obchodu pro obyvatele
bytovych domt v okoli a stavba nebude zbyte¢né
zasahovat do vilové ¢&tvrti.

2) Plan umisténi objektl v horizontalni poloze

nerespektuje souasnou orientaci budov Ekospolu.

P¥i jizdé Budovatelskou ulici budou takto umisténa
hmota zastavby pusobit jako nevkusna hradba.
Navrhuji objekty planovat pouze vodorovné s
Budovatelskou ulici. Tim se i docili logicky, volny a
pfirozeny pohyb osob od existujicich dom
Ekospol, pfes novou pfipadnou zastavbu, smérem
k budoucimu nameésti.

3) Stavba oddélenych novostaveb budov skolky a
Skoly mi nepfijde vhodna jak z ekonomickych
davodd, tak z praktickych: Skola i Skolka mohou
sdilet kapacity jidelny, spole¢nych a sportovnich
dochazeni sourozencu jednim smérem, pro rodic¢e
jednodussi dopraveni déti).

Navrhuiji stavbu Skoly pfesunout na uvazované
misto na severu Uzemi v ramci zménv UP s
plochou VV.
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m? —tedy 1 ha. Tento poZadavek je pIné v souladu se
stavajicim zplsobem vyuziti, které je souc¢asnym
Uzemnim planem zarazené do kategorie parkové Ci
krajinné zelené (ZP a ZMK). Z toho dGvodu se
pofizovana studie ve své namétové ¢asti ,B* snazi
reflektovat tento pozadavek v mife, ktera umozni
rozumny kompromis mezi naroky na komeréni
zhodnoceni pozemkd, a snahou vytvofit klidné zazemi
pro kratkodobou rekreaci obyvatelim okolni zastavby,
jez bude ve vyhledu jesté rozSifena.

ad 3) Ocerujeme vstficnost ve vztahu k navrhovanému
komunikaénimu propojeni Budovatelské a budouci
+Nové Ocelkovy" ulice, coz povazujeme za podminku
nezbytnou k rozumnému vyuziti okolnich pozemku pro
pfipadny stavebni rozvoi v blizké budoucnosti.

ad 1) Neshledali jsme, Ze by stavajici umisténi

v situaci negativné ovliviiovalo konkrétné dopravu

v feSeném Uzemi; doSlo vSak k revizi kompozi¢nich
vztahd navrhovanych novostaveb k existujici zastavbé
a bylo nové feSeno usporadani ustfedniho prostoru.
Ten byl rozdélen na €ast provozni a ¢ast
reprezentativni, ¢imz bude snizen mozny negativni vliv
parkovisté pfi supermarketu na klidnéjsi a spole¢ensky
vyznamnéjsi partie namesti.

ad 2) Navrzena struktura ¢aste¢né uzavienych blokud
ma za Ukol kromé jiného nalezité hierarchizovat tzemi
na verfejné a polovefejné prostory, coz spolu

pfinasi téz moznost vySsi socialni kontroly nad ¢astmi
priléhajicimi bezprostredné k obytnym domdm. Neni
proto zadouci ponechanim vyraznych proluk stirat
¢astmi Uzemi, jak odpovida jejich funkci.

Ve vztahu k navazujici urbanistickeé situaci (sousedstvi
s mohutnym obytnym komplexem ,Panorama Kyje") je
navrh ucelny a pfiméreny.

ad 3) Umisténi Skoly je Cisté namétova cast
projektantova navrhu bez ambici na definitivni
potvrzeni. Poloha Skoly se podle této lokalizace sice
muzZze v soucasnosti jevit jako méné vhodna, nicméné
ve prospéch tohoto navrhu hovofi ne jenom vlastnické
pomeéry (pozemek takto indikovany je v drzeni obce) ale
i pfedpoklad, Ze se urbanizace Uzemi Na Hutich
vyhledové rozSifi i do oblasti v sousedstvi takto
vymezeného aredlu.

Sdileni jednoho $kolniho areélu odliSnymi vékovymi
skupinami déti v tak Sirokém rozmezi, jako predstavuje
Skala od matefské Skoly po druhy stupen, je nerealné.
Tyto skupiny vyzaduji riznou Groveri péce i odliSny
denni rezim, a proto jejich koexistence ve spole¢ném
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4) Nemeénit tzemni plan ve smyslu zvySovani kodu
miry vyuziti. Tento zamér neni v souladu s
charakterem lokality. Neni zadny realny davod
zvySovat kapacity dané lokality nad ramec
stanovenvch platnym UP.

5) Studie viibec detailnéji neanalyzuje sou¢asny
tranzit od okruhu pres oblast Huti. Studie také
pocita s celkovym narastem o 1809 obyvatel, ktefi
budou chtit jezdit na nakup, do zaméstnani, apod.
Pouze se odkazuje na prodlouzeni Ocelkovy ulice,
jejiz pfinosy na snizeni dopravni zatéze nejsou
podloZeny zadnou analyzou.

Navrhuji do studie doplnit jasné pisemné
ustanoveni, ze tato studie se detailné nezabyvala a
neanalyzovala moznou dopravni zatéz a strukturu
tranzitu v dané lokalité.

6) Cely blok B04 a jeho uréeni v UP nedava smysl|
ve vazbé na nedavno dokonéené a z pohledu UP
jiz kapacitné navySené domy Ekospolu a také ve
vazbé na navazujici (a dnes jiz existujici) prirodni
plochy.

Blok B04 dnes pokryva haj z vyssich drevin s
porostem, kfovinaty porost a suchomilna louka.
Nachézeji se zde chranéné byliny a Zivocichové.
Celé Gzemi bylo prozkouméano pro MC Praha 14
jako ,Prostor pro hry v pfirodé", ke kterému vznikla
architektonicka studie.

Viz. https://www.Prahal4.cz/zivot-na-praze-
14/prostor-pro- hry-v-prirode-na-hutich/
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Skolnim zafizeni neni z davodl zaruky nekonfliktniho
provozu a bezpecnosti schudna.

ad 4) Namitku ohledné nepfimérenosti navrzenych
kapacit ve varianté ,B“ nepovazujeme za pfipadnou ze
dvou ddvodu:

- Navrzené novostavby maji za ukol vytvofit budouci
centrum zdejSi Etvrti, coz s sebou pfinasi nejenom
pozadavky na odpovidajici funkéni vybaveni ale téz na
ekonomické vyuziti a rovnéz na nalezité reprezentativni
a symbolické vyjadreni vyznamu mista v budoucim
zivoté obce. Toho nelze dosahnout prostfednictvim
kapacit, jez pfedepisuje soucasny Uzemni plan, a jaké
odpovidaji zastavbé formou mensich rodinnych dom
(kéd C, mistné téz jenom B!).

- Pro G¢ely aktualniho rozhodovani v izemi bude
slouzit vyhradné varianta ,A" kterd je s kapacitami
stavajiciho tzemniho planu plné v souladu. Varianta
,B" je pouze namétem, ktery indikuje moznosti
budouciho rozvoje mista, aniz by je pfimo predepisoval.
Pfipadné zmény Uzemniho planu a navyseni
stavebnich kapacit v misté budou podlozeny
samostatnou Uzemnéplanovaci dokumentaci.

ad 5) Navrh na vypracovani fadné dopravni studie
daného uzemi neni adekvatni narokim, jaké pozaduiji
Uuzemnéplanovaci podklady tohoto druhu. Formalni
zddraznéni této skutecnosti v textu studie vSak
nepovazujeme za nezbytné.

Varianta ,A", jez se ma stat podkladem pro budouci
rozhodovani v izemi, je v souladu se stavajicim
Uzemnim planem a pofizovatel vychazi z opravnéného
predpokladu, Ze takto stanovené kapacity nebudou
generovat dopravni zatéz nad miru, ktera by byla pro
Uzemi Unosnd. DalSi urbanisticky rozvoj spojeny s vysSi
dopravni zatézi bude ovéfovan v podkladech pro
pripadné budouci zmény Gzemniho planu.

ad 6) Blok B04 je neudrzovanou plochu sukcesivni
zelené vzniklé misty na navazkach zrusené piskovny.
Dané misto je jiz nyn&jSim tzemnim planem uréeno

k zastavéni. Ma-li do budoucna dojit v feSeném tGzemi k
vytvofeni Etvrtového centra, jevi se snaha o
intenzivnéjSi vyuziti bezprostfedniho sousedstvi takto
koncipovaného stfedu obce tim spiSe jako pfimérfené.
Stejné tak navrh propojit timto zptsobem stavajici
mohutny obytny soubor spole¢nosti Ekospol, ktery
osamocene vyrostl uprostfed oteviené krajiny bez
rozumné prostorové i provozni vazby na starsi
zastavbu Kyji, pfedstavuje mozné feSeni této
dosavadni urbanistické zavady.

Uvazované pfirodni hristé (tak, jak je predstaveno na
odkazovanych internetovych strankach méstské ¢asti)
bude umisténo v jizni €asti bloku P05 a neni s blokem
B04 v kolizi.



Porizovatel, MHMP — odbor tdzemniho rozvoje, pfislusny podle § 6 odst. 1) pism. c), schvaluje v souladu s § 30 odst. 4 stavebniho zakona moZnost vyuZiti této uzemni studie, resp. jeji ¢asti oznacené ,faze A", jako
podkladu pro rozhodovani v tzemi. Zaroveri s tim vklada do evidence tzemné planovaci ¢innosti i ,fazi B, kterou schvaluje jako podklad pro zménu Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl. m. Prahy. Ve shodé s § 166
odst. 3) stavebniho zakona poskytuje jednotlivé paré tuzemni studie stavebnimu uradu prislusné méstské ¢asti, Méstské ¢asti Praha 14 a IPR hlavniho mésta Prahy.

6) DoplInék navrhu

Pripominky uplatiiované viiéi zpracovateli (ARCHITETONICKY ATELIER KAAMA, S. R. O.) 1) SniZit navrZenou zéstavbu pii Vizovické ulici v bloku BO Lépe tak ztvarnit pfechod mezi stavajicimi rodinnymi domy vysky
2+ NP a vyssi zastavbou EKOSPOLU o vysce 4 — 6 NP. 2) Zmensit namésti + parkovani pro supermarket resit jinak Lépe bude odpovidat obvyklym méritkim verejnych prostranstvi v daném typu zastavby a snizi
rovnéz naklady na budouci udrzbu. Nedegradovat distojnost ustfedniho prostranstvi funkci parkovani. 3) Zuzit ulici U01 + zrusit zahony v ulic¢nim profilu Ulice lépe zapadne do hierarchie navrhovanych verejnych
prostort a nebude tak konkurovat ulici Budovatelské, ktera je nepochybné vyznamnéjsi. Méstska ¢ast nepovazuje za vhodné, aby ulice smérem na vychod méla vyrazné provozni zatiZeni, je proto logické pouZit od
pocatku uzsi profil. 4) SniZit kapacity bloku B09 Zménit navrZeny kod C na B a sniZit pocet podlaZi z 3 NP na 2 NP. Prizplsobit tak charakter uvaZované zastavby vyrazné prirodnimu charakteru okoli. Zastavbu ukoncit
na vychodnim cipu bloku P01, ktery predstavuje novy centralni park. (Zmenseni rozsahu zastavby nebylo v kone¢ném navrhu provedeno.) 5) Doplnit péSi vazby a zlepSit prostupnost uzemi v oblasti centralniho parku
Respektovat dosavadni spontanné vznikla pési spojeni v tizemi, ktera osvédCila svou platnost.
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