Vyhodnoceni stanovisek a pfipominek k navrhim zmén UP SU HMP

Z 2838/ 00

Mista akce:
Praha 1, k.u. Vinohrady

Predmét:

Praha 1, k.u. Nové Mésto

Praha 2 , k.u. Vinohrady
centralni lokalita hl. m. Prahy vymezena Vaclavskym naméstim, ul. Legerovou, Wilsonovou, Hybernskou, Senovaznym naméstim a ul. JindriSskou

vymezeni novych useku propojeni tramvajovych trati v centralni ¢asti hl. m. Prahy

Z:
vykres ¢. 5 - tramvajove traté

Na:

plochy a zarizeni hromadné dopravy osob, parkovisté P+R - plovouci zn. /DH/

vykres ¢. 5 - tramvajove traté
vymezeni nové VPS: XX|DT|1, XX|DT]|2

nazev org. shrnuti
1) Méstska cast

21 MC Praha 1, starosta Sp.j. Casteény souhlas

22 MC Praha 2, starosta Sp.j. Jiné

22 MC Praha 2, starosta Sp.j. Souhlas

2) Dotéené organy

15 Agentura ochrany pfirody a krajiny

CR Sp.j.
10 Hasi¢sky zachranny sbor hl. m.
Prahy Sp.|.
9 Hygienicka stanice hl.m. Prahy Sp.j. Jiné

Z 2838 /2838

ID vyjadreni

2895127

2895095

2895096

2895155

obsah vyjadreni dohodovaci jednani

Varianta A

Méstska cast Praha 1 akceptuje navrh koridoru (Uzemni rezervy) TT mezi ulici
Vinohradska a Bolzanova, ktery vede pfimo pfed Odbavovaci halu Hlavniho nadrazi
(potud varianta A).

Mé&stska &ast Praha 1 poZaduje, aby dal$i napojeni na TT ve sméru na/z MC Praha 3 bylo
feSeno odchylné od varianty A, a sice v kontextu plivodni studie zpracované Utvarem
rozvoje hlavniho mésta Prahy z roku 2000 a dle technického ovéfeni DPP (2017) - viz
pfiloha.

Odavodnéni:

Navrzené feSeni oproti ptivodni varianté A -odbocéeni TT z pfedprostoru Odbavovaci haly
do Opletalovy - nebude vytvaret duplicitni kfizeni dopravy na kratkém useku (cca 140 m
ulice Opletalovy), tedy dvé za sebou umisténa potencionalni kriticka mista.

TT také nebude vedena v pfimé blizkosti détského hristé (dle varianty A v kritickém misté
<10m) a nedojde k pficnému rozdéleni Vrchlického sadd.

Reseni navrhované Méstskou €asti Praha 1, tedy vedeni TT podél magistraly také
pomuze vyresit tuto problematickou ¢ast Uzemi z hlediska socio-patologické kontroly
(bezdomovci - narkomani).

Méstska cast Praha 2 na zakladé usneseni €. 392 Rady méstské Casti Praha 2 ze dne 14.
5. 2018 sdéluje, Ze souhlasi s posilenim a propojenim Usekl tramvajovych trati v centralni
¢asti hl. m. Prahy, které jsou vymezeny Vaclavskym naméstim, ulicemi Legerova,
Wilsonova, Hybernska, JindfiSska a Senovazné namesti.

Varianta A
Méstska Cast Praha 2 doporucuje k dalSimu projednani variantu A navrhu celoméstsky
vyznamné zmeény Z 2838/00 UP SU HMP.

HSHMP bere vyhodnoceni vlivd zmény na udrzitelny rozvoj Uzemi na védomi a zaroven
vSak jako organ ochrany vefejného zdravi upozorfiujeme na nutnost dodrzeni
hygienickych limit( hluku, vibraci a neionizujicimu zafeni definovanych zakonem a
nafizenimi vlady €. 272/2011 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi uéinky hluku a
vibraci, ve znéni pozdé;jSich predpisu a €. 291/2015 Sb. o ochrané zdravi pfed
neionizujicim zafenim, ve vSech chranénych prostorech (stavajicich pfipadné ovlivnénych
planovanymi zaméry i nové planovanych) definovanych zakonem a to jak ze stacionarnich
zdrojli (v souctu) tak z jednotlivych druht dopravy (hluk a vibrace).

V pfipadnych naslednych fizenich, tj. nejpozdéji ve fazi tzemnich fizeni, musi byt HSHMP
minimalné predlozeny tyto dokumenty dle § 77 zakona. Jedna se predevsim o nasledujici
dokumenty:

1) Akusticka studie, ktera hodnoti:
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vyhodnoceni

Méstskou €asti uvedend varianta trasovani tramvajové traté byla provéfena v ramci
podkladové studie ke zméné Z 2838/00 UP SU HMP. Z této podkladové studie vyplynulo, Ze
tato trasa (Vrchlického sady Il) "nebyla doporu¢ena predevsim z divodu vy$$iho zasahu do
Vrchlického sadll. Tato varianta zasahuje i ¢ast sadu, ktera ma nejvétsi potencial po
revitalizaci parku slouzit jako plocha pro rekreaci okolnich obyvatel a navstévnikl mésta. Tato
varianta zaroven tvofi pro vyznamnou ¢ast budouci planované tramvajové dopravy zavlek ve
sméru k Masarykovu nadrazi. Varianta také neumoznuje miti spole€nou nastupni zastavku ve
sméru na Zizkov. Vzhledem k tomu, Ze se v dlouhodobé koncepci pogita s obsluhou Zizkova
pravé tramvajovou dopravou, je dulezité nabizenou poptavku nerozméliiovat, ale naopak
koncentrovat. Tato varianta je sice opticky navrzena dale od obytné zastavby, oproti varianté
Vrchlického sady | (varianta A), ale po hlubsi analyze objekty v okoli kfizovatky Opletalova a
Bolzanova nemaiji obytnou funkci, jedna se predevsim o hotely ¢i administrativni objekty,
varianty Vrchlického sady | a Il tak hlukem zasahuji podobné pocty obyvatel."

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Po Terminu
V souladu s § 50 odst. 3 stavebniho zakona se k pfipominkam, vyjadfenim a podnétiim
uplatnénym po uvedenych |lhatach nepfihlizi.

Upozornéni se netyka problematiky UP, ale a2 naslednych Fizeni (Gzemni, stavebni).
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Méstska veterinarni sprava v Praze
Statni veterinarni spravy Sp.j.

MHMP odbor dopravnich agend Sp.j.

MHMP odbor ochrany prostfedi Sp.j. Bez pfipominek

MHMP odbor ochrany prostfedi Sp.j. Bez pfipominek

MHMP odbor ochrany prostiedi Sp.j. Bez pfipominek

MHMP odbor pamatkové péce Sp.j.

MHMP odbor RED — oddéleni
krizového managementu Sp.j.

Ministerstvo dopravy CR Sp.j.

Ministerstvo kultury CR Sp.j. Jiné
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a) hlukovou zatéz uzemi ze vSech zdroju v soucasné situaci;

b) hlukovou zatéz v chranénych venkovnich prostorech z provozu na komunikacich a
drahach navazujicich na nové umistovany zameér (tj. stavajici hlukova situace v Sir§im
uzemi);

c) zmény hlukovych poméru v lokalité a na navazujicich komunikacich popfipadé drahach
zplsobené vlivem planované vystavby.

2) Navrh opatfeni, ktera v pfipadé, Zze budou hygienické limity hluku v uzemi jiz
vyc€erpany, povedou k dosazeni podlimitni zatéze i se zhotovenym zamérem (viz rozsudek
nejvyssiho spravniho soudu 1 As 135/2011 — 246 ze kterého mj. vyplyva, ze do uzemi
zatizeného nadlimitnim hlukem nelze bez dalSiho automaticky umistovat stavby, které
svym provozem znamenaji postupné pfitéZovani jiz nyni existujici nadlimitni zatézi v
uzemi).

3) Studie predikujici Sifeni vibraci (zdroj — chranéné prostory) s pfipadnymi navrhy
opatreni, ktera v pfipadé, Ze bude predikovano prekroceni hygienickych limitd vibraci ve
stavajicich chranénych prostorech, povedou k dosazeni podlimitni zatéze i se zhotovenym
zameérem.

4) Vypocet prokazujici dodrzeni hygienickych limitl neionizujicimu zafeni pro fyzické
osoby v komunalnim prostfedi zhotoveného zaméru.

Bez uvedenych podklad nemdze organ ochrany vefejného zdravi vydat souhlasné
zavazné stanovisko k umisténi zamérd nebo ieho &asti.

Z hlediska ochrany vod:

K prezentované zméné uzemniho planu tykajici se rozvoje tramvajové dopravy v centraini
¢asti hlavniho mésta Prahy nemame z hlediska ochrany vod zadné pfipominky. Nami
chranéné zaimy nejsou dotéeny bez ohledu na pfedstavené varianty zmény.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny:
Zména uzemniho planu Z 2838/00 je, zejm. v doporucené varianté A, z naSeho hlediska
pfijatelna bez pfipominek.

Z hlediska ochrany ovzdusi:

Ve varianté A je odbocujici tramvajova trat vedena pres Vrchlického sady podél Hlavniho
nadrazi v tésné vazbé na vstup do nové odbavovaci haly a pokracuje diagonalné
parkovou plochou Vrchlickych sad(i do Opletalovy ulice a dale ke kfiZzovatce s Bolzanovou
ulici. Tento navrh vytvafi pfiznivou prestupni vazbu mezi tramvaji, metrem a Zeleznici u
odbavovaci haly hlavniho nadrazi.

Ve varianté B je odbocujici tramvajova trat v celé své délce vedena Opletalovou ulici,
obsluha Hlavniho nadrazi je feSena ve volné vazbé pres Vrchlického sady do odbavovaci
haly Hlavniho nadrazi.

Ve varianté C je odbocujici tramvajova trat vedena pres Vrchlického sady (jako u varianty
A), ale pred odbavovaci halou Hlavniho nadrazi se staci do Opletalovy ulice, ve které
pokracuje ke kfizovatce s Bolzanovou ulici. Obsluha hlavniho nadrazi je feSena ve volné
vazbé pres Vrchlického sady do odbavovaci haly hlavniho nadrzi.

Navrh predkladané zmény uzemniho planu vymezuje nové Useky tramvajové trati v
centralni ¢asti hlavniho mésta. Jedna se o bezemisni dopravni feSeni vefejné hromadné
dopravy, od jehoz provozu se o¢ekava pozitivni vliv na snizeni individualni automobilové
dopravy, a tim i snizeni

imisniho zatizeni daného Uzemi. Z pohledu provedeného vyhodnoceni vlivli na Zivotni
prostfedi (SEA) jsou akceptovatelné vSechny varianty prfedlozené zmény Uzemniho planu
Z 2838/00. Z hlediska pfiznivych pfestupnich vazeb u odbavovaci haly Hlavniho nadrazi a
niz&i hlukové

zatéze v Opletalové ulici je upfednostfiovana varianta A. V pfipadé nutnosti kaceni
vzrostlych strom0 pfi vedeni trasy ve Vrchlického sadech bude nutné provést adekvatni
nahradni vysadbu. K navrhované zméné uzemniho planu spocivajici v rozvoji tramvajové
dopravy, ktera je v souladu s koncepci ochrany ovzdu$i, nemame zasadni zadné
pfipominky. Vzhledem k tomu, Ze tramvajové traté jsou navrzeny na Uzemi mésta s
problematickou kvalitou ovzdusi, poZzadujeme, aby v ramci projektové pfipravy byl v
navrhu kolejovych svrsku respektovan dlouhodoby strategicky cil hlavniho mésta Prahy,
kterym je snizeni imisi suspendovanych ¢astic PM10 pod hodnoty imisnich koncentraci a
jejich trvalé udrzeni. V této souvislosti apelujeme na vhodny vybér kolejového svrSku a
také na potiebu zajistit ve fazi provozu jejich pravidelné cisténi.

Ochrana feSeného Uzemi z hlediska zakona ¢€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve
znéni pozdéjsich predpisl — legislativni ramec (dale jen Zakon):
V ramci feSeného Uzemi se z hlediska zajmu statni pamatkové péce nachazi:

Pamatkova rezervace v hlavnim mésté Praze, prohlagena Nafizenim viady CSR &.
66/1971 Sb., ze dne 21. 7. 1971 o pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze s nabytim
pravni moci dne 13. 8. 1971; vedené v USKP pod &islem rejstiiku 1028.

Resené Gizemi je nutno chapat jako Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu i ve smyslu
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Pofizovatel bere stanovisko dotéeného organu na védomi.

Pofizovatel bere stanovisko dot¢eného organu na védomi.

Pofizovatel bere stanovisko dot€eného organu na védomi.
Pozadavek na respektovani dlouhodobého strategického cile hl. m. Prahy, potazmo na vybér
kolejového svrsku, je nutno uplatnit v ramci naslednych fizeni (Gzemni, stavebni).

Pofizovatel bere dané vyjadreni na védomi. .

Upozornéni na Uzemi s archeologickymi nalezy se netyka problematiky UP, ale konkrétniho
zameéru v pfedmétné funkéni ploSe, ktery bude projednavan v naslednych Fizenich (4zemni,
stavebni).
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mezinarodni Umluvy o ochrané archeologického dé&dictvi Evropy, publikované ve Sbirce
mezinarodnich smluv pod ¢&. 99/2000.

Varianta C

Vyrok:

Ministerstvo kultury s variantou ,,C“ nesouhlasi a to ani s tvrzenim, Ze tato varianta
nezasahuje do celoméstského systému zelené.

Oduvodnéni:

Vedeni trasy nové tramvajové traté ve varianté ,C*“ obdobné, jako ve varianté ,A“,
prochazi pres Vrchlického sady, vyznamnou plochu zelené, méstsky park lezici na tzemi
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze. | tato plocha zelené je soucasti celoméstského
systému zelené v centru Prahy, ktery nelze omezovat jen na rozlehlé plochy. Konkrétné
se tato plocha uvnitf pamatkové rezervace v hl. m. Praze podili na utvareni prostredi
historického sidla a ma i dal$i neopominutelné funkce, které nam nepfislusi posuzovat,
ale na které je tfeba upozornit.

K tomu uvadime, Ze dle § 3 Natizeni viady CSR &. 66/1971 Sb., ze dne 21.7. 1971 o0
pamatkoveé rezervaci v hlavnim mésté Praze, bodu d) je pro stavebni ¢innost v rezervaci
pfi posuzovani a schvalovani vSech Uzemnich pland, a tim i jejich zmén a nasledné
projektové dokumentace staveb nastavena podminka tuto pfipadnou ¢innost posuzovat s
ohledem na kulturni hodnotu prostredi. V daném pfipadé Vrchlického sady predstavuiji
vyznamnou kulturni hodnotu na uzemi Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, a tak je také
nutno k této skutecnosti pfistupovat. Plochu sadu je tfeba zachovat v jeji celistvosti,
nevkladat do ni dopravni tepnu, kterou by tramvajova trat bezesporu byla.

Pamatkova rezervace v hl. m. Praze pfedstavuje Uzemi ploSné pamatkové ochrany.
Vrchlického sady jsou jeji soucasti, tudiz se téZ jedna o uzemi ploSné pamatkove ochrany.
Na zakladé této skute¢nosti, a ve smyslu vySe uvedeného neni mozné s variantou ,C*
souhlasit.

Varianta B

Vyrok:

S variantou ,B* Ize souhlasit.

Odudvodnéni:

Vedeni trasy nové tramvajové traté ve varianté ,B“, na rozdil od variant ,A“ a ,C" je
navrhovano mimo Vrchlického sady, vyznamnou plochu zelen&, méstsky park lezici na
uzemi Pamatkoveé rezervace v hl. m. Praze. Variantu |ze povazovat za vhodnou, nebot v
daném pfipadé nebude, na zakladé § 3 bodu Nafizenim viady CSR &. 66/1971 Sb., ze
dne 21. 7. 1971 o pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, bodu d) podminek pro
stavebni €innost v rezervaci, dot€ena vyznamna kulturni hodnota, kterou Vrchlického sady
bezesporu jsou.

Varianta A

Vyrok:

Ministerstvo kultury s variantou ,,A*“ nesouhlasi a to ani s tvrzenim, Ze tato varianta
nezasahuje do celoméstského systému zelené.

Oduvodnéni:

Vedeni trasy nové tramvajové traté ve varianté ,A“ prochazi pfes Vrchlického sady,
vyznamnou plochu zelené, méstsky park lezici na Uzemi Pamatkové rezervace v hl. m.
Praze. | tato plocha zelené je soucasti celoméstského systému zelené v centru Prahy,
ktery nelze omezovat jen na rozlehlé plochy. Konkrétné se tato plocha uvnitf pamatkové
rezervace v hl. m. Praze podili na utvareni prostfedi historického sidla a ma i dalSi
neopominutelné funkce, které nam nepfrislusi posuzovat, ale na které je tfreba upozornit.
K tomu uvadime, Ze dle § 3 Natizeni viady CSR &. 66/1971 Sb., ze dne 21.7. 1971 0
pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, bodu d) je pro stavebni ¢innost v rezervaci
pfi posuzovani a schvalovani vSech uzemnich pland, a tim i jejich zmén a nasledné
projektové dokumentace staveb nastavena podminka tuto pfipadnou Cinnost posuzovat s
ohledem na kulturni hodnotu prostiedi. V daném pfipadé Vrchlického sady predstavuji
vyznamnou kulturni hodnotu na uzemi Pamatkové rezervace v hl. m. Praze, a tak je také
nutno k této skute¢nosti pfistupovat. Plochu sadt je tfeba zachovat v jeji celistvosti,
nevkladat do ni dopravni tepnu, kterou by tramvajova trat bezesporu byla.

Pamatkova rezervace v hl. m. Praze pfedstavuje Uzemi plosné pamatkové ochrany.
Vrchlického sady jsou jeji soucasti, tudiz se téz jedna o uzemi ploSné pamatkové ochrany.
Na zakladé této skute€¢nosti, a ve smyslu vySe uvedeného, neni mozné s variantou ,A“
souhlasit.
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VARIANTA C:

Vyrok:
Ministerstvo kultury opétovné s variantou ,,C*
souhlasi.

Oduivodnéni:

Jelikoz trasa C nezasahuje tak vyznamnych
zplGsobem do plochy dnesniho parku,
respektuje vegetaci ve vétsi mife nez trasa A
(alej pred vstupem do nadrazni haly), rozhodlo
se Ministerstvo kultury po dukladném uvazeni
trasu C akceptovat. Dale byl zohlednén fakt,
Ze v minulosti jiz byla ptvodni plocha parku
zmens$ena, a to tim Ze probéhla vystavba nové
nadrzni haly zst. Praha hl. nadrazi, metra a
Severojizni magistraly. Z hlediska pavodniho
celku se dnes jedna o torzalni stav pavodni
koncepce, nenavazujici ani na nové provozni
vztahy k metru, ani na plivodni promenadni
parter vedouci ptuvodné az k Vaclavskému
namésti. Vedenim tramvaje trasou C zlstane
zachovana hlavni ¢ast parku, nedojde k
poskozeni zna¢né Casti vegetace a bude
minimalné zasaZena urbanisticka struktura.

VARIANTA B: Pofizovatel bere dané stanovisko na védomi.
Vyrok:

Ministerstvo kultury opétovné s variantou ,,B“

souhlasi.

Oduivodnéni:

Predkladané feSeni se dotyka uzemi
Pamatkové rezervace v hl. m. Praze,
prohlagené Natizenim vlady CSR ¢&. 66/1971
Sb., ze dne 21. 7. 1971 o pamatkové rezervaci
v hlavnim mésté Praze. Trasovani vychodni
vétve nové tramvajové traté ve varianté ,B*
prochazi uzemim pamatkové rezervace ulici
Opletalovou smérem do ulice Bolzanova.
Situovani tramvaje vedené v uliénim profilu
podél Vrchlického sadt nebude mit negativni
dopad na kulturni hodnoty této ¢asti tzemi
PPR. Trasa tramvaje je v této varianté feSena
v ramci uliéniho profilu, nezasahne tak do
plochy Vrchlického sadu, ¢imz je eliminovana
moznost poSkozeni €i narudeni struktury
posuzované ¢asti PPR. Nebude zasazeno jak
do plochy zelené, tak do habitu vyznamnych
dochovanych stromovych jedincli. Bude
respektovan vyse citovany § 3 bodu d)
narfizeni o PPR. Variantu Ize akceptovat.

VARIANTA A:
Podvarianta 1.

Vyrok:
Ministerstvo kultury opétovné s variantou
,»A“, podvariantou 1 nesouhlasi.

Oduvodnéni:

Po prostudovani podkladt konstatujeme, ze
podvarianta 1 je totoZna s vedenim trasy,
které nami bylo zamitnuto jiz ve fazi
spole€ného projednani pisemnym
stanoviskem MK 35079/2018 OPP ze dne 21.
5.2018 ai v nasledném upraveném
stanovisku €. j. MK 65901/2018 OPP ze dne
15. 10. 2018. Z ddvodu, Ze nedoslo k
Zadnému novému zjisténi ¢i dolozeni novych
skuteCnosti tykajicich se tohoto navrhu,
Ministerstvo kultury opétovné s timto
trasovanim nesouhlasi.

Predkladané feSeni se dotyka uzemi
Pamétkové rezervace v hl. m. Praze,
prohlagené Natizenim vlady CSR ¢&. 66/1971
Sb., ze dne 21. 7. 1971 o pamatkové rezervaci
v hlavnim mésté Praze. Cela trasa je navrzena
pfes znacnou ¢ast plochy Vrchlického sadf,
které v této Casti zemi Pamatkové rezervace
v hl. m. Praze (dale jen ,PPR®) pfedstavuji
vyznamnou kulturni hodnotu. Plocha méstské

Pofizovatel bere upravené stanovisko na védomi.

Pofizovatel bere upravené stanovisko na védomi.
S nesouhlasem MK s podvariantou 1 varianty A bude seznameno Zastupitelstvo hl. m. Prahy.
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Varianta A a C

ad) A.V.7 Krajina, hmotny majetek, kulturni dédictvi (VWURU)

Problém: Ochrana krajinného razu a estetickych dominant uzemi, pamatkova ochrana
Resenim zmény 2838/00 nejsou vzhledem ke vzdalenostem a charakteru navrhovanych
zmén oCekavany vyznamné vlivy na krajinny raz, estetické dominanty tzemi ani
architektonické a archeologické dédictvi, vSechny varianty jsou z tohoto pohledu
rovnocenné.

Vyrok:

V pripadé variant ,,A“ a ,,C“ nesouhlasime s vySe uvedenym textem.

Oddvodnéni:

Jsme toho nazoru, Ze vedeni trasy nové tramvajové traté ve variantach ,A"“ a ,C* by
ovlivnilo vizualni vnimani Gzemi Vrchlického sadu jako vyznamné estetické dominanty na
uzemi pamatkové rezervace v hl. m. Praze. K tomu uvadime, Ze dle § 3 Nafizeni viady
CSR ¢&. 66/1971 Sb., ze dne 21. 7. 1971 o paméatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze
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zelené je nedilnou soucasti pamatkové
rezervace a také tak je tfeba na ni nahlizet.
Vrchlického sady se, jako plocha zelenég, na
Uzemi pamatkové chranéného tuzemi
vyraznou mérou podili na utvareni prostredi
historického sidla. Plocha zelené uvnitf sidla
ma i dal$i neopominutelné funkce, které nam
sice nepfislusi posuzovat, ale na které je tfeba
upozornit (nedilna soucast zZivotniho prostredi
ma bezesporu vyznamnou funkci klimatickou,
ekologickou ale i napt. estetickou, &i
relaxaéni). Zamysleny zasah do znac¢né casti
parku nevnimame jako vhodné feSeni.

K tomu uvadime, Ze dle § 3 Nafizeni viady
CSR ¢. 66/1971 Sb., ze dne 21.7. 1971 0
pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze,
bodu d) pro stavebni €innost v rezervaci, cit.:
pfi posuzovani a schvalovani v§ech uzemnich
pland, a tim i jejich zmén, i pfipravné
projektové dokumentace staveb na uzemi
rezervace je nastavena podminka, kdy tyto
¢innosti musi byt provadény se zfetelem ke
kulturni hodnoté prostredi. Kulturni hodnota
prostfedi je v daném pfipadé dana predevsim
kontinualni existenci méstského parku,
nachazejiciho se v této ¢asti PPR témér 200
let, jakkoliv s mirné proménlivou rozlohou.
Posuzované feSeni by vedlo nejen ke
znehodnoceni ¢asti Uzemi pamatkoveé
rezervace, ale i k poSkozeni a naruseni jeji
stavajici struktury, jelikoz celistvost parkové
dochované plochy je navrzenym vedenim
tramvaje roztfiSténa do ¢tyf drobnych
segmenta.

Podvarianta 2:

Vyrok:
Ministerstvo kultury s variantou ,, A%,
podvariantou 2 souhlasi.

Oduivodnéni:

Na zakladé nové vzniklych skuteénosti
Ministerstvo kultury uvazilo vedeni trasy A,
podvarianty 2. JelikoZ tato nova trasa
nezasahuje tak vyznamnych zplsobem do
plochy dnesniho parku, respektuje ve vétsi
mife vegetaci, ktera se nachazi ve Vrchlického
sadech, Ministerstvo kultury se po dikladném
uvazeni rozhodlo variantu A v tomto trasovani
akceptovat. Situovanim tramvaje v zapadni
Casti parku do ulice Politickych véziit a odtud
vedeni Washingtonovou ulici do Vrchlického
sadu nedojde k tak vyraznému naruseni
parkové dochovanych ploch oproti
predchozimu trasovani a bude tak v této ¢asti
zachovana jeho celistvost a stavajici struktura.
Byl také bran zfetel na to, ze toto trasovani
vytvafi lepSi podminky pro architektonicko-
urbanistické FeSeni jak v SirSich vazbach, tak v
jednotlivych detailech. Zarover byl zohlednén
fakt, Ze v minulosti jiz byla plocha historického
parku negativné naruSena a to tim, Ze do néj
zasahla vystavba nové nadrzni haly Zst. Praha
hl. nadrazi, metra a Severojizni magistraly. Z
hlediska plvodniho celku se dnes jedna o
torzalni stav puvodni koncepce. Z vyse
uvedenych dlvodu Ize toto trasovani
akceptovat.

Viz zavéry dohodovaciho jednani - tj. souhlas Pofizovatel bere upravené stanovisko dot€éeného organu na védomi.

MK s podvariantou 2 varianty A a variantou C
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Ministerstvo obrany - Odbor ochrany Souhlas
Uzemnich zajm( a fizeni programu
nemovité infrastruktury Praha Sp.j.

Ministerstvo obrany - Vojensky lesni  Souhlas
urad Sp.j.

Ministerstvo obrany CR Sp.].
Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
Sp.j.

Ministerstvo priimyslu a obchodu CR  Souhlas
Sp.j.

Ministerstvo priimyslu a obchodu CR  Jiné
Sp.i.

Ministerstvo primyslu a obchodu CR  Jiné
Sp.j.

Ministerstvo priimyslu a obchodu CR  Jiné
Sp.j.

Ministerstvo vnitra CR Sp.j. Bez pfipominek

Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR
Sp.j.

Obvodni barisky ufad pro uzemi
hl.m. Prahy a kraje Stfedoceského

Z 2838 /2838

2895134

2895158

2895110

2895111

2895112

2895113

2895122

bodu c) feSeni a provadéni veskerych Uprav terénnich i staveb dopravnich,
vodohospodarskych, energetickych, telekomunikacnich, podzemnich, jakoz i inzenyrskych
siti v rezervaci nesmi naruSovat jeji prostfedi a ohroZovat jednotlivé kulturni pamatky. Jak
jsme jiz vySe v textu zdlraznili, Vrchlického sady pfedstavuji vyznamnou kulturni hodnotu
na tzemi Pamatkové rezervace v hi. m. Prahy, coZ nelze pominout. Uzemi pamatkové
rezervace jako Uzemi ploSné pamatkové ochrany neni mozné posuzovat pouze z pohledu
ochrany kulturnich pamatek a archeologického dédictvi, ale i z pohledu pamatkového
urbanismu, v SirSich souvislostech celku. Vrchlického sady pfedstavuji enklavu zeleng,
formovanou zaloZenim v roce 1871, tzv. Velkého parku kolem nové postaveného nadrazi,
v roce 1884 rozSifen dle navrhu zahradniho architekta F. J. Thomayera. V souvislosti s
vystavbou nové nadrazni haly, metra a magistraly byla sice ¢ast parku pro tyto ucely
zabrana, to v8ak nic neméni na tom, Ze jako plocha je tato ¢ast uzemi Pamatkové
rezervace v hl. m. Praze chranéna a neni tak vhodné ji ,rozdélit* viozenim dopravniho
télesa a pripustit degradaci parku jako celku.

Ministerstvo obrany — Ceska republika, jehoZ jménem jednam na zakladé povéreni
ministra obrany ¢j.2613/2014-1140 ze dne 5.ledna 2015, ve smyslu ustanoveni §

7, odst.2, zak.€.219/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisl, v souladu s Rozkazem
ministra obrany €.39/2011 Véstniku MO, ro€nik 2011, €astka 16, souhlasi s ,Navrhem
celoméstsky vyznamné zmény Z 2838/00 UP SU hl.m.Prahy“ s dodrZenim této podminky:
Celé uzemi hl.m.Praha je zajmovym uzemim Ministerstva obrany dle § 175 Zakona
€.183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu, veskera stavebni ¢innost musi
byt projednana s SNM Praha.

Po proSetfeni Vam sdéluji, ze Vojensky lesni Ufad nema k vydani zmény Z-2838/00 up
SU HMP zadné namitky a s navrhy pofizovatele souhlasim.

S navrhem celoméstsky vyznamné zmény Z 2838/00 UP SU hlavniho mésta Prahy
souhlasime za podminky respektovani plynarenskych zafrizeni.

Oblast ochrany a vyuziti nerostnych surovin

Celoméstsky vyznamna zména Z 2838/00 UP SU HMP se nachazi mimo dobyvaci
prostory, lozZiska nerost(, schvalené prognézni zdroje vyhrazenych nerostd i mimo
chranéna loziskova Uzemi. Ochrana a vyuziti nerostného bohatstvi na tzemi hlavniho
mésta Prahy tak nebudou navrhem této zmény niiak omezeny.

Oblast plynarenstvi a produktovodi

PFedmétem celoméstsky vyznamné zmény (CVZ) Z 2838/00 UP SU HMP je navrh novych
UsekU a propojeni tramvajovych trati (dale jako TT) v centralni ¢asti hl. m. Prahy, lokalita
je vymezena Vaclavskym naméstim, ulicemi Legerovou, Wilsonovou, Hybernskou,
Senovaznym naméstim a ulici Jindfis§skou. Navrh zmény je fe$en variantné (A, B, C),
vymezeni novych TT znamena propojeni z Vinohradskeé ulice pfes Vaclavské namésti do
Jindfisské, respektive Vodickovy ulice a z Vinohradskeé ulice pfes Opletalovu ulici a kolem
Zelezni¢ni stanice Praha hlavni nadrazi ulici do Bolzanovy ulice.

Jednotlivé varianty se li§i vymezenym pribéhem, varianta A nejvice vyuziva trasovani TT
ve Vrchlického sadech, varianta B v Opletalové ulici, varianta C se v tomto mezi A — B jevi
jako ,kompromisni“. V FeSeni kazdé z projednavanych variant budou vedenim TT dotéena
trubni zafizeni NTL a STL plynarenské soustavy provozované spole¢nosti Prazska
plynarenska Distribuce, a.s., élen koncernu Prazska plynarenska, a.s., a pfipadné (zvlasté
u variant B a C) i distribuéni STL regulaéni stanice ¢. 007 Opletalova (2x podzemni modul
v rohu parkové plochy u kfizovatky ulic Opletalova a Washingtonova). S ohledem na tato
plynarenska zafizeni pozadujeme respektovat ustanoveni zakona ¢. 458/2000 Sb.,

v platném znéni (Energeticky zakon), zvl. § 68 o ochrannych pasmech, a pfislusnych
technickych predpist (zvl. CSN 736005, CSN EN 12007(1-4), 12186, a technickych
pravidel G 702 01, 702 04, 905 01, 605 02).

Vyvolané prelozky plynarenskych zafizeni (které Ize ocekavat vzhledem k umisténi
novych TT v kazdé z variant do husté zasitované uli¢ni struktury v pfedmétné ¢asti
mésta) pozadujeme fesit ve smyslu § 70 Energetického zékona, v platném znéni.
Aktualni podklady o uloZeni a charakteru zafizeni provozované distribu¢ni soustavy lze
ziskat na provozu technické dokumentace na adrese U Plynarny 500, Praha 4 — Michle,
budova €. 19, 2. patro. K tomuto U€elu je rovnéz mozné vyuzit nové aktivovany systém

plynarenskych zafizeni budovanych po roce 1996 vydava spolec¢nost zakresy véetné
geodetického zaméreni dle S-JTSK.

Oblast elektroenergetiky .
Vlivem CVZ Z 2838/00 UP SU HMP nebudou energeticka zafizeni na tzemi hlavniho
mésta Prahy nijak dot¢ena.

V souladu s § 50 odst. 2 stavebniho zékona a po provéreni u odbornych garant
Ministerstva vnitra CR Vam sdéluji, Ze k navrhu celoméstsky vyznamné zmény Z 2838/00
Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy a vyhodnoceni vliva této zmény
na udrzitelny rozvoj Gzemi neuplatfiuieme z hlediska nasi pdsobnosti Zadné pfipominky.
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Pofizovatel bere souhlasné stanovisko dot€éeného organu na védomi.
Pofizovatel bere oznameni o existenci zajmového uzemi Ministerstva obrany na védomi.
Uvedeny § 175 stavebniho zékona se tyka predmétu naslednych fizeni (Gzemni, stavebni).

Po Terminu
V souladu s § 50 odst. 3 stavebniho zakona se k pfipominkam, vyjadfenim a podnétiim
uplatnénym po uvedenych Ihatach nepfihlizi.

Pofizovatel bere souhlasné stanovisko dot€¢eného organu na védomi.

Respektovani plynarenskych zafizeni je mimo podrobnost UP. Ve zménou feSeném Gzemi
nejsou Uzemnim planem vymezena zadna plynarenska zafizeni. Respektovani téchto
plynarenskych fazeni bude feSeno v ramci naslednych fizeni (Gzemni, stavebni).

Pofizovatel bere na védomi.

Pozadavku na respektovani § 68 a § 70 energetického zakona nemtze byt vyhovéno. Ve
zménou feSeném Uzemi nejsou Uzemnim planem vymezena zadna plynarenska zafizeni.
Dany poZadavek musi byt uplatnén v ramci naslednych fizeni (4zemni, stavebni).

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.
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Statni energeticka inspekce CR,
Uzemni inspektorat pro hl.m. Prahu
Sp.i.

Statni pozemkovy Ufad - Krajsky
pozemkovy ufad pro hl. m. Prahu
Sp.i.

Statni ufad pro jadernou bezpecnost
Sp.j.

3) Vybrané organy a organizace

165

165

165

Institut planovani a rozvoje hl.m. Jiné
Prahy — feditel IPR Sp.j.

Institut planovani a rozvoje hl.m. Jiné
Prahy — feditel IPR Sp.j.

Institut planovani a rozvoje hl.m. Jiné
Prahy — feditel IPR Sp.j.

4) Ostatni podnéty

180

300

300

300

301

301

GasNet, s.r. 0. Sp.j. Bez pfipominek
MHMPPOS8HMRF2 Jiné
MHMPPO8HMRF2 Jiné
MHMPPOS8HMRF2 Jiné
MHMPP080O73C9 Jiné
MHMPP08073C9 Nesouhlas

Z 2838 /2838

2895149

2895150

2895151

2915320

2895107

2895108

2895161

2895128

2895123

Zména UP hl. m. Prahy Z 2838/00 byla predlozena ke spole&nému jednani ve tfech
variantach (A, B, C). V8echny varianty obsahuji nové useky tramvajovych trati -
tramvajovou trat' v horni ¢asti Vaclavského nameésti a tramvajovou trat Vinohradska-
Bolzanova podél hlavniho nadrazi, jejiz trasa se v jednotlivych variantach liSi. Z hlediska
dopravy konstatujeme, Ze obé tramvajové traté (na Vaclavské namésti i k hlavnimu
nadrazi) jsou pro Prahu potfebné a odtvodnitelné. Pro dal$i fazi procesu zmény UP Z
2838/00 doporucujeme dale sledovat variantu A.

Varianta A
Variantu A povazujeme z hlediska dopravy za nejvhodnéjsi, umozni nejkratsi prestupni
vazby a z hlediska fungovani pfestupniho uzlu hlavni nadrazi a obsluhy Zelezni¢ni stanice

VariantaAa C

Varianta A (i varianta C) znamenaji zasah do Vrchlického sad, tyto zasahy bude tfeba v
dalsi fazi pfipravy tramvajové traté v dotéeném uzemi citlivé feSit a kompenzovat
vhodnymi Upravami celého pfednadrazniho prostoru, aby odpovidaly vyznamu tohoto
vefejného prostranstvi, vytvarejicimu vstupni dojem pro navstévniky Prahy, pfijizdéjici
vlakem do hlavniho mésta.

Na zakladé zadosti o spolecném jendani o navrhu celoméstsky vyznamné zméné Z
2838/00 UP SU HMP (3 varianty) sdélujeme nase stanovisko:

K vySe uvedenému nemame namitek.

V uvedené oblasti feSené v Z 2838/00 (Praha 1, Praha 2, k.U. Nové Mésto, Vinohrady) se
nenachazi zafizeni GasNet a v sou¢asné dobé se tato oblast nenachazi v zajmovém
uzemi GasNet s.r.o.

Varianta B

Z dlouhodobé strategického pohledu bych uvital variantu Opletalovu, tj. z Vinohradské
ulice na Vaclavské namésti s odbo¢enim do Opletalovy ulice a s napojenim do Bolzanové
ulice. Nova tramvajova zastavka Hlavni nadrazi v Opletaloveé ulici, vzdalena asi 80 m od
vestibulu Hlavniho nadrazi, by neméla byt pfekazkou, pokud se k ni udéla Siroky chodnik
z kvalitniho materialu, osvétleny a s bezpecénostnimi prvky.

Varianta A

Varianta Vrchlického sady je mozna pro cestujici a turisty libivéjSi, ale musela by se
vyresit rozptylova plocha pred vestibulem Hlavniho nadrazi, pfistupy k tramvajovym
zastavkam, pfechody a samotny Vrchlického sad.

VariantaAa C
Varianta Opletalova/Wilsonova spole¢né s variantou Vrchlického sady nefesi pohodinou
obsluznost Vaclavského namesti.

Varianta C

Univerzita Karlova se sidlem v Praze 1, Ovocny trh 5/560, 116 36, 1C: 00216208, zasila
pfipominku ke zmé&né Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy &. Z 2838/00 z
hlediska vlastnika nemovitosti nachazejicich se v ulici Opletalova, v Praze 1, ¢.p. 1606,
€.p. 985, €.p.986, ¢.p. 1663, vSe k.u. Nové Mésto.

Je-li diivodna potfeba pfivést ke stanici CD Praha hlavnimu nadraZi povrchovou méstskou
hromadnou dopravu, zda se varianta ,C* zmény Setrnéjsi k méstské zeleni, nejméné
zasahuiici park Vrchlického sadu.

Varianta B

Univerzita Karlova se sidlem v Praze 1, Ovocny trh 5/560, 116 36, 1C: 00216208, zasila
pfipominku ke zmé&né Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy &. Z 2838/00 z
hlediska vlastnika nemovitosti nachazejicich se v ulici Opletalova, v Praze 1, €.p. 1606,
¢.p. 985, ¢.p.986, ¢.p. 1663, vSe k.u. Nové Mésto.

Univerzita ma za to, Ze Opletalova ulice v misté od Vaclavského namésti po kfizeni s ulici
Washingtonovou a Rizovou, kde tvofi koridor sevieny z obou stran fadou domd, je pfili§
Uzka pro vedeni tramvaijové drahy, a to z hlediska Sifeni a odrazu hluku z provozu
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Pofizovatel bere doporu¢eni koncepéniho pracovisté na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pfipominka se tyka az naslednych fizeni (Gzemni, stavebni).

Pofizovatel bere na védomi.

Dot&eny organ na Useku ochrany pfirody a krajiny, Odbor ochrany prostfedi Magistratu hl. m.
Prahy, ve svém vyjadieni uvedl, Ze zména Z 2838/00 UP SU HMP je, zejména v doporuéené
varianté A, z jeho pohledu pfijatelna bez pfipominek.

Koncepéni pracovisté IPR ve svém vyjadfeni uvedlo, Ze pro dal$i fazi procesu zmény Z
2838/00 UP SU HMP doporuéuje déle sledovat variantu A.

Ze zpracované dokumentace vyhodnoceni vlivi zmény na udrzitelny rozvoj Uzemi vzesla jako
nejvyhodnéjsi varianta A navrhu zmény.

Dotéeny organ na Useku ochrany pfirody a krajiny, Odbor ochrany prostfedi Magistratu hl. m.
Prahy, ve svém vyjadieni uvedl, Ze zména Z 2838/00 UP SU HMP je, zejména v doporuéené
varianté A, z jeho pohledu pfijatelna bez pfipominek.

Koncepéni pracovisté IPR ve svém vyjadfeni uvedlo, Ze pro dal$i fazi procesu zmény Z
2838/00 UP SU HMP doporuéuje déle sledovat variantu A.

Ze zpracované dokumentace vyhodnoceni vlivi zmény na udrzitelny rozvoj Uzemi vzesSla jako
nejvyhodnéjsi varianta A navrhu zmény.

Obsluznost Véaclavského namésti zajistuje navrhovana tramvajova trat z Vinohradské ulice do
Jindrisské, resp. Vodic¢kovy ulice.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

S nesouhlasem bude seznameno Zastupitelstvo hl. m. Prahy, které o ném rozhodne.

Ze zpracované podkladové studie ke zméné Z 2838/00 UP SU HMP vyplynulo, Ze "v zapadni
Casti Opletalovy ulice Ize ocekavat vyrazné navySeni hlukové zatéze predevsim v pfipadé
varianty B feSené zmény... . Ve vychodni ¢asti ulice Opletalovy Ize o¢ekavat vyrazné navyseni
hlukové zatéze predevsim v pfipadé varianty B a C feSené zmény... . Dle rozdilové analyzy
tramvajové dopravy pro jednotlivé varianty Ize doporucit jako nejvyhodnéjSi a nejméné
zatézujici variantu A."

Touto podkladovou studii byla doporu€ena varianta A jako nejpfiznivéjsi z hlediska
aenerované hlukové zatéze tzemi.



302 MHMPP080O7CXL

301 MHMPP080O7CXL

301 MHMPP080O7CXL

302 MHMPPO8OXW1R

5) Navrh pofizovatele

Navrh zmény zpracovany ve 3 variantach byl projednan. Pripominkujici &. 301 a 302 nesouhlasi s variantou B navrhu zmény. Z vyhodnoceni Viivii na udrzitelny rozvoj tzemi (VWURU) vyplynula jako nejpfizniv

Nesouhlas

Jiné

Jiné

Jiné

2895132

2895130

2895131

2895353

tramvaiji (zvuk kol v kolejich, hu€eni stroje a cinkani). ZvySenim hladiny hluku dojde k
zhorSeni zivotniho prostfedi v misté. Protoze v této ¢asti ulice se nachazi budova Fakulty
socialnich véd, €.p. 1606, kde probiha vyuka, je univerzita proti varianté ,B*, ktera tramvaj
vede z Vaclavského namésti od pocatku ulice Opletalova.

Varianta B

Odmitame variantu B (pfedpoklad problému technického i dopravniho charakteru,
zvySené dopady na Zivotni prostiedi, realizacni provazanost s navrhovanym usekem
tramvaijové traté na Vaclavském namésti /zapadni vétvi).

Varianta Aa C
Upfednostriujeme varianty A, C s vedenim pfes Vrchlického sady, s preferenci varianty A,
zarucuijici optimalni vazbu na Hlavni nadrazi.

Varianta A

PFiznivou skute€nosti ve vztahu k realizacnim pfedpokladim varianty A jsou vystupy
kvalitné zpracovaného Vyhodnoceni vlivu tzemné planovaci dokumentace na udrzitelny
rozvoj uzemi (Amec Foster Wheeler s.r.o., 10/2017), kde je doporu¢ena jako
neivvhodnéisi a neiméné zatézuiici dzemi.

Varianta A

Z davodu navazani MHD na vlak je idealni feSeni varianta A. Zarover s uvedenou
variantou |ze zlepSit celé uzemi kolem Hlavniho nadrazi, které je velmi nevyhovuijici a
neodpovida 21.stoleti. V soub&hu s tramvajovou trati by bylo vhodné vybudovat pruh pro
pési a cyklistické napojeni od Vaclavského namésti pfes Hlavni nadrazi k Masarykovo
nadrazi.

Pofizovatel bere na védomi.
S nesouhlasem bude seznameno Zastupitelstvo hl. m. Prahy, které o ném rozhodne.

Pofizovatel bere na védomi.

Dot&eny organ na useku ochrany pfirody a krajiny, Odbor ochrany prostfedi Magistratu hl. m.
Prahy, ve svém vyjadieni uvedl, Ze zména Z 2838/00 UP SU HMP je, zejména v doporuéené
varianté A, z jeho pohledu pfijatelna bez pfipominek.

Koncepéni pracovisté IPR ve svém vyjadfeni uvedlo, ze pro dal$i fazi procesu zmény Z
2838/00 UP SU HMP doporuéuje déle sledovat variantu A.

Ze zpracované dokumentace vyhodnoceni vlivi zmény na udrzitelny rozvoj Uzemi vzesla jako
nejvyhodnéisi varianta A navrhu zmény.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.
Vybudovani pruhu pro pési, pfipadné cyklistického propojeni, se tyka az naslednych fizeni
(Uzemni, stavebni).

ta A ndvrhu zmény. Na zékladé negativniho stanoviska dotéeného orgénu, Ministerstva kultury CR

(pfipominkujici &. 2), k varianté A navrhu zmény byla tato varianta rozpracovana na dvé podvarianty (viz Studie upresriujcii priichod tramvajové trati Vrchlického sady, zhotovitel: Ing. arch. Ilvan LEJCAR, ALEJ - architektonicky ateliér, 05/2019). MK ve svém upraveném stanovisku nesouhlasi s podvariantou 1 varianty
A, souhlasi s podvariantou 2 varianty A, jeZ je pofizovatelem na zakladé projednani doporucena zastupitelstvu ke schvaleni.

6) Doplnék navrhu
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