Vyhodnoceni stanovisek a pripominek k navrhiim zmén UP SU HMP

Z3094 /010

Mista akce:
Praha - Stérboholy, k.u. Stérboholy

Predmét:
rozsifeni parkovacich ploch arealu autocentra

Z:
lesni porosty /LR/, vSeobecné smisené s kédem miry vyuZiti tzemi E /SV-E/

Na:
izolaéni zelen /1Z/, vseobecné smisené s kodem miry vyuZiti tzemi D /SV-D/

DATUM: 16.8.2023

nazev org. charakter PID ID vyjadieni shrnuti obsah vyjadieni dohodovaci jednani
1) Méstska cast

2) Dotcené organy

15 Agentura ochrany
pfirody a krajiny
Ceské republiky

10 Hasic¢sky

zachranny sbor
hlavniho mésta

Prahy

9 Hygienicka stanice Stanovisko MHMPXPHLAA 2988643 Souhlas Dopisem podanym dne 26. 10. 2021 obdrZela Hygienicka stanice hlavniho mésta
hlavniho mésta MK Prahy (déle jiz pouze ,HSHMP*), jako dotéeny spravni Gfad ve smyslu § 77 ve spojeni
Prahy se sidlem v s § 82 odstavec 2 pismeno i) zakona €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o
Praze zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen

,zakon“), a v souladu s § 52 odstavec 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Gzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni pozdéjSich predpist,
predloZzenou zadost o vydani vyjadreni (stanoviska) k projednani zmény Z 3094 viny
10 Uprav Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy. Zastupci HSHMP 7.
12. 2021 shlédli zaznam fizeni o vydani zmény, SHMP navrh posoudila a vydava toto
vyiadfeni (stanovisko): Zména Z 3094 viny 10 UP SU HMP e akceptovatelna.

9 Hygienicka stanice Stanovisko MHMPXPHLAA 2988644 Jiné Zaroven vSak jako organ ochrany vefejného zdravi upozorfiujeme na nutnost dodrzeni
hlavniho mésta MK hygienickych limith hluku, vibraci a neionizujiciho zafeni definovanych zdkonem a
Prahy se sidlem v nafizenimi vlady €. 272/2011 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi G¢inky hluku a
Praze vibraci, ve znéni pozdéjsich predpisu a ¢. 291/2015 Sb. o ochrané zdravi pred

neionizujicim zarenim, ve vSech chranénych prostorech (stavajicich pfipadné
ovlivnénych planovanymi zameéry i nové planovanych) definovanych zakonem a to jak
ze stacionarnich zdrojl (v souctu) tak z jednotlivych druht dopravy (hluk a vibrace). V
pfipadnych naslednych fizenich, tj. nejpozdéji ve fazi Gzemnich fizeni, musi byt
HSHMP minimalné predloZzeny tyto dokumenty dle § 77 zakona*

1) Akusticka studie, ktera hodnoti:

a) hlukovou zatéz uzemi ze vSech zdroji v soucasné situaci;

b) hlukovou zatéz v chranénych prostorech z provozu na komunikacich a drahach
navazujicich na nové umistovany zamér (ij. stavajici hlukova situace v Sir§im tzemi);
c¢) zmény hlukovych poméru v lokalité a na navazujicich

komunikacich popfipadé drahach zplisobené vlivem

planované vystavby.

2) Navrh opatreni, ktera v pfipadé, Zze budou hygienické limity hluku v izemi jiz
vycerpany, povedou k dosazeni podlimitni zatéze i se zhotovenym zamérem (viz
rozsudek nejvyssiho spravniho soudu 1 As 135/2011 — 246 ze kterého mj. vyplyva, ze
do Uzemi zatizeného nadlimitnim hlukem nelze bez dal§iho automaticky umistovat
stavby, které svym provozem znamenaji postupné pfitéZovani jiz nyni existujici
nadlimitni zatézi v tzemi).

Bez uvedenych podkladi nemdze organ ochrany vefejného zdravi vydat souhlasné
zavazné stanovisko k umisténi zameéru nebo jeho ¢asti.
Vyjadreni (stanovisko) HSHMP je vydano v souladu s: §77 a § 82 odstavce 2 zakona;
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vyhodnoceni

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.
Uvedena upozornéni se tykaji az naslednych fizeni (Gzemni. stavebni) a nelze je fesit v této
fazi UPD.
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nafizenim vlady €. 272/2011 Sb. o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi G¢€inky hluku a
vibraci, ve znéni pozdéjSich predpist a rozsudkem nejvyssiho spravniho soudu 1 As
135/2011 — 246.

Z hlediska ochrany ovzdusi:

Podkladem pro toto sdéleni je oznameni o zahajeni fizeni o vydani zmény Z 3094
viny 10 Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy.

S navrhem zmény z hlediska nami chranénych zajmu souhlasime bez pfipominek.

Z hlediska ochrany vod:
K navrhu zmény Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy viny 10 €. Z
3094/10 nemame z hlediska ochrany vod zadné pfipominky.

Z hlediska lesu:

Ke zméné Z3094/10 bylo odborem ochrany prostfedi Magistratu hlavniho mésta
Prahy dne 6. 5. 2021 vydano kladné stanovisko ¢. j. MHMP 592587/2021 (sp. zn. S-
MHMP 592587/2021). K navrhované zméné nemame dalsi pfipominky.

Z hlediska ochrany pr|rody a krajiny:

Ptedmétem zmény ¢. Z 3094/10 viny 10 Uzemniho planu sidelniho ttvaru hlavniho
mésta Prahy je zména funkéniho vyuZiti ploch z funkce lesni porosty (LR) na
vSeobecné smisené s kddem miry vyuziti D (SV-D) o ploSe cca 3 131 m2 a z funkce
SV-E na izolaéni zelen (1Z) o ploSe cca 1 011 m2. Zména nebude mit negativni vliv na
ochranu pfirody a krajiny. K navrzené zméné nemame zadné pfipominky.

Po prosetfeni Vam sdéluji, ze v daném Gzemi se nenachazeji zadné lesni pozemky v
pasobnosti VLsU. Proto neni v nadi kompetenci se k navrhu zmény Z 3094 viny 10
Uzemniho planu sidelniho dtvaru hlavniho mésta Prahy vyjadfovat.

Odbor elektroenergetiky a teplarenstvi nema k navrhu zmény Z 3094 viny 10
Uzemniho planu sidelniho dtvaru hlavniho mésta Prahy (UP su HMP) zadné
pfipominky.

Odbor hornictvi nema k navrhu zmény Z 3094 viny 10 Uzemniho planu sidelniho
Utvaru hlavniho mésta Prahy (UP SU HMP) zadné pfipominky.

Odbor surovinoveé politiky nemé k navrhu zmény Z 3094 viny 10 Uzemniho planu
sidelniho ttvaru hlavniho mésta Prahy (UP SU HMP) 2adné pfipominky.

Odbor stavebni ufad nema k navrhu zmény Z 3094 viny 10 Uzemniho planu sidelniho
Gtvaru hlavniho mésta Prahy (UP SU HMP) zadné pfipominky.

Odbor plynarenstvi a kapalnych paliv nemé k navrhu zmény Z 3094 viny 10 Uzemniho
planu sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy (UP SU HMP) zadné pfipominky.

V souladu s § 55b odst. 2 a § 52 odst. 3 stavebniho zakona Vam sdéluiji, Ze z hlediska
nasi pusobnosti neuplatfiujeme k navrhu zmény Z 3094/10 Uzemniho planu sidelniho
Gtvaru hl. m. Prahy zadné pfipominky.

K Vasemu oznameni o navrhu zmény Z 3094 viny 10 UP SU HMP &.j. MHMP
1705138/2021 ze dne 25.10.2021, zaevidované Obvodnim bariskym ufadem pro
Uzemi Hlavniho mésta Prahy a kraje StfedoCeského (dale jen L,OBU“) dne 26.10.2021
pod Cj SBS 44460/2021/OBU 02, Vam OBU sdéluje, Ze uvedeny navrhy zmény se
tyka uzemi v Praze - Stérboholech, které je situovano mimo hranice stavajicich
dobyvacich prostort evidovanych u OBU a mimo hranice chranénych loziskovych
Uzemi, a tudiz neni dotéena ochrana vyhradnich lozisek.
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Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.



13 Statni energeticka
inspekce, Uzemni
inspektorat pro hl.
mésto Prahu a
Stredocesky kraj

8 Statni pozemkovy
Urad

11 Statni Gfad pro
jadernou
bezpeénost

3) Vybrané organy a organizace

162 Ceska geologicka Pfipominka
sluzba - Geofond
CR

162 Ceska geologicka PFipominka
sluzba - Geofond
CR

131 Dopravni podnik hl. Pfipominka
m. Prahy, akciova
spole¢nost

133 Narodni pamatkovy Pfipominka
Ustav

133 Narodni pamatkovy Pfipominka
Ustav

133 Narodni pamatkovy Pfipominka
Ustav

4) Ostatni podnéty
300 MHMPXPHJAX74 Pfipominka
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Souhlas

Dle tdajt CGS se stavem ke dni 6. 12. 2021 na feSenych tzemich nejsou evidovana
vyhradni loZiska nerostnych surovin, loZiska nevyhrazenych nerostl, ani prognézni
zdroje, na jejichz ochranu by se vztahovaly platné pravni pfedpisy [zakon €. 44/1988
Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zékon), ve znéni pozdéjsich
predpis(; zakon ¢. 62/1988 Sb., o geologickych pracich, ve znéni pozdéjsich
predpisl; vyhlaska €. 369/2004 Sb. o projektovani, provadéni a vyhodnocovani
geologickych praci, oznamovani rizikovych geofaktort a o postupu pfi vypoctu zasob
vyhradnich lozisek, ve znéni pozdéjSich pfedpist]. V zajmovych Uzemich také nejsou
evidovana zadna hlavni ddini dila ani registrovana poddolovana uzemi.

Z hlediska ochrany vyznamnych geologickych lokalit ani dalSich geologickych
fenoménd nema CGS k navrhovanym zménam zadné pfipominky.

V ramci fizeni o vydani zmény 23094 viny 10 Uzemniho planu SU hl. m. Prahy
nemame namitky ani pfipominky.

Ochrana feSeného Uzemi z hlediska zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
ve znéni pozdéjSich predpisu — legislativni ramec (dale jen Zakon):

e Resené (zemi je nutno chapat jako Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu
zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu i ve
smyslu mezinarodni Umluvy o ochrané archeologického dédictvi Evropy, publikované
ve Sbirce mezinarodnich smluv pod €. 99/2000.

Podrobnéji, viz http://www.pamatkovykatalog.cz/ a https:/geoportal.npu.cz/web.

Vyrok NPU:
Bez pfipominek.

Odutivodnéni NPU:

Uzemi zmé&ny Z 3094/10 viny UP SU HMP leZi mimo tizemi plo§né pamatkové
ochrany, mino Uzemi pamatkovych ochrannych pasem. Doteny nejsou nemovité
kulturni pamatky.

Pozemek 435/24 ki Praha Stérboholy o vymére 4.366 m?.

19.11.2013 podan Podnét Z3()94/I0 na zménu Uzemniho planu na Odbor Gzemniho
planu magistratu hl. m. Prahy

28.11.2013 — MC Praha Stérboholy podala na Odbor Gzemniho planu magistratu hl.
m, Prahy navrhy na pofizeni zmén Gzemniho planu

15.12.2016 - ZHMP schvdlilo Podnét na zménu Gzemniho planu.

14.6.2018 - ZHMP schvalilo Zadani na zménu Gzemniho planu

8.3.2021 — Auto ESA a.s. a Méstska ¢ast Praha — Stérboholy uzaviraji
Memorandum o této Zméné Z23094/10, kdy se Auto ESA zavazuje nadale udrzovat
veskerou vyznacenou zelen a pecovat o ni, pokud bude navrhované zméné vyhovéno.
Navic se také zavazuje vysadit dal$ich 30 strom@ v MC Stérbohol v nasledujicich 3
letech.

Cast ,A” 982 m2— zkolaudovano jako parkovisté dne 6.4.2010 odborem vystavby
CJMCPI 5. Pfed zménou ZI 000 byla tato &ast jako SV-E.

Céast ,B” 2.184 m?- v ramci zmé&ny Z3094/10 navrzeno zména z LR na SV-E.

Céast ,C”1.200 m?- v ramci zmény Z3094/10 z(istava LR.

Cast ,D” 900 m? - ramci navrhované zmény Z3()94/1() navrhujeme na parc. &. 436/3
zménu z SV-E na IZ, aby tim vznikl izolaéni pas zelené mezi autocentrem a obytnou
zastavbou. Zeleny pas je vybudovan, bylo zde vysazeno 25 listnatych strom( a je
nadale udrzovan.

Nedochazi tedy ke zméné LR na SV-E na celém pozemku parcely 435/24 0 vymére
4.366m?2, nybrz pouze cca na poloving, uvedené ¢asti ,B" o vyméfe 2.184m?2. Navic
navyseni zelené o zminénych 900 m?na' parcelnim &isle 436/3.

Cast ,E” — na pozemku 435/7 je v navrhu na zménu Gzemniho planu Z3269 navrzena
tramvajova smycka.

LR. V této dobé vsak jiz byla ¢ast pfedmétné plochy zpevnéna, s viezdem z ul. K
ucilisti. Takze navrzena zména ¢. 3094 rozhodné nemze byt oznacena za ucelovou
nebo navodnou.

Navic jako kompenzace zelené je soucasti zmény Z 3094 také zména ¢asti funkeni
plochy SV na pozemku navrhovatele na funkéni plochu IZ.

Lze déle konstatovat a z ortofotomap dolozit, Ze v pfedmétném Uzemi se Zzadny les v
minulosti nenachazel ani v sou€asnosti nenachazi. Také vyhledové v této lokalité
meésto se zalozenim lesa zfejmé nepocita, nebot samo navrhuje zménu Uzemniho
planu ¢. Z 3269, ktera v téchto mistech situuje na sousednim pozemku tramvajovou
smycku. Navrh této tramvajové smycky je propsan i v navrhu Metropolitniho planu. ”
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Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.
Po Terminu. Dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona se k pozdéji uplatnénym stanoviskim,
pfipominkam a namitkdm, po stanovenych Ihatach, nepfihlizi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere uvedené informace na védomi.
Zména je v souladu se stanovisky dotéenych organ, jez nékteré uvedené informace, jez jsou
jim znamy, zohlednily ve svych vyjadrenich, v ramci svych kompetenci.
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Nesouhlas

Nesouhlas

Timto podle ustanoveni § 52 odst. 2 a 3 zdkona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»~Stavebni zakon®) jako vlastnik Sousedniho pozemku dotéeného navrhem zmény
Gzemniho planu podavame proti pfedmétnému navrhu zmén viny 10 UP SU hl.m.
Prahy, zmé&na &. Z 3094/10 (ptivodné podnét &. 586 MC Praha Stérboholy) ze dne
5.11.2021, v zakonné Ihaté 7 dnl od vefejného projednani navrhu, které probéhlo dne
7.12.2021, tyto namitky a navrhujeme zamitnout navrh ¢. Z 3094/10 na zménu
funkéniho vyuziti ploch pozemk parc. €. 435/24 a parc. ¢. 436/3 v k.U. Stérboholy a
nemeénit funkéni vyuziti ploch vySe uvedenych pozemk.

Navrhovana zména se negativné dotyka podatele, protoze vlastnik Pozemku doposud
neodstranil nepovolenou stavbu na Pozemku, pfi¢emz podatel musi snaset dopady
nezakonného jednani vlastnika Pozemku jiz 12 let za necinnosti pfislusného
stavebniho Gfadu, ktery po celou tuto dobu nebyl schopen zjednat napravu
nezakonného stavu a nafidit odstranéni nelegalni stavby z Pozemku. Pokud bude
zména schvalena, Podatel bude nucen snaset dusledky nepovolené stavby na
Pozemku i nadale.

Zvy$eny provoz na Pozemku souvisejici s nepovolenou stavbou méa negativni vliv i na
Sousedni pozemek podatele (hluk, prach, necistoty a dalSi emise, snizeni hodnoty
Sousedniho pozemku). Navrh zmény je na Ukor verfejné zelené, zemédélského
pudniho fondu a obecné Zivotniho prostiedi, negativné ovlivni nezastavitelny
Sousedni pozemek podatele. Navrh je od pocatku v rozporu se zakonem, protoze se
jedna o legalizaci nepovolené a nikdy nezkolaudované (¢erné) stavby. Pokud bude
navrhu na zménu Uzemniho planu vyhovéno, zada podatel, aby i jeho Sousedni
pozemek byl v tzemnim planu veden jako stavebni s podobnym funkénim vyuzitim
ploch Sousedniho pozemku, jako je uvedeno v pfedmétném navrhu pro Pozemek.

Oddvodnéni: CENTRAL INVESTMENTS s.r.0., IC: 26761467, se sidlem Praha 8 -
Dolni Chabry, Dopravéaki 723/1, PSC 18400, zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném
u Méstského soudu v Praze, oddil C, viozka 91961 (dale jen ,Podatel), je vlastnikem
pozemku p.€. 435/7 v k.U. Stérboholy (dale jen ,Sousedni pozemek").

Na pozemku p.¢€. 435/24 (dale jen ,Pozemek®), se nachazi ¢ernd stavba, kterou
spoleénost AutoESA a.s. (dale jen ,AutoESA* nebo ,autobazar”), IC: 256 27 538, se
sidlem Praha 10, K Usilisti 170, PSC 102 00, vyuZiva jako odstavnou plochu a
parkovisté pro zakazniky. B

Vlastnik Pozemku se za podpory Méstskych &asti Praha - Stérboholy a Praha 15
snazi ¢ernou stavbu dodate¢né legalizovat. Souéasti této snahy o legalizaci erné
stavby je i podnét ke zméné uzemniho planu ¢. Z 3094/10 (pivodné podany podnét
MC Praha — Stérboholy byl oznagen jako podnét &. 586). Pfedmétem podnétu je
zména funkéniho vyuziti ploch Pozemku z LR, SV — E na SV, I1Z.

Na uvedeném nic neméni, Zze mezi spole¢nosti AutoESA a.s. (nyni Eukrate a.s. jako
nastupce plvodniho vlastnika pozemku) a spole¢nosti CRUITHNE a.s. byla uzaviena
dne 20.7.2017 kupni smlouva, kterou spole¢nost AutoESA a.s. prodala uvedeny
Pozemek spole¢nosti CRUITHNE a.s. Od uvedené kupni smlouvy spole¢nost Eukrate
a.s. (pravni nastupce AutoESA a.s.) odstoupila a dne 22.1.2018 podala uréovaci
zalobu o vlastnictvi pozemku parc. €. 435/24 v k.0. Stérboholy k Méstskému soudu v
Praze. Tyto kroky pouze slouzi k zastfeni skute€ného stavu véci a zkomplikovani
fizeni o odstranéni stavby. Na podstaté véci, tedy Ze na Pozemku je umisténa ¢erna
stavba, kterou vyuziva autobazar, a Ze cilem podnétu na zménu Gzemniho planu je
jeji legalizace, to vS§ak nic neméni.

Podatel v pribéhu projednavani podnétu €. Z 3094/10, resp. €. 586, opakované
upozornoval pfislusné organy hl.m. Prahy, tedy Radu a Zastupitelstvo hl.m. Prahy, Ze
cilem tohoto podnétu je legalizace nepovolené (€erné) stavby na Pozemku, ktery
autobazar vyuziva ke svému podnikani.

Tento podnét opakované projednaval Vybor pro Uzemni rozvoj a Gzemni plan ZHMP
(VURM) na svych jednanich dne 19.3.2015, 16.9.2015 a 15.10.2015. Podle zapisu ze
dne 19.3.2015 VURM vrétil podnét k projednani do KUP (Komise Rady hl.m. Prahy
pro zmény Uzemniho planu), KUP na svém 4. jednani dne 1.6.2015 nedoporucila
zahdjeni pofizovani zmény UP na zakladé tohoto podnétu s tim, Ze doporu¢enim
podnétu na zménu muze dojit k nebezpecnému precedentu, Ze je mozné legalizovat
stavby, pokud nejsou v souladu s platnym UP.

| pres vySe uvedené stanovisko KUP, VURM nejdfive na svém 4. jednani dne
16.9.2015 prerusil projednavani podnétu a posléze, na svém 5. jednani dne
15.10.2015 doporucil podnét ke schvaleni. Jak vyplyva ze zapisu z jednani VURM,
toto schvéleni nebylo jednoznaéné a ¢lenové VURM pii hlasovani vychazeli

z neuplnych a zejména zcela zavadéjicich informaci. Stavba byla na Pozemku zfizena
bez stavebniho povoleni v roce 2009 a od samého pocatku je v rozporu s platnym
Uzemnim planem (nejde o stavbu zfizenou na tzv. bilém misté v Uzemnim planu, jak
zmifuje zapis z 5. jednani VURM ze dne 15.10.2015). Stavba nebyla nikdy povolena
ani jako do¢asna, jak nepravdivé uvadeéli podle zapist z jednani néktefi ¢lenové
VURM.

Pfes nasSe opakované namitky schvalila Rada hl.m. Prahy svym usnesenim €. 2723,
ze dne 8.11.2016, navrh na pofizeni zmén viny 10 UP v Praze 15 véetné vyse
uvedeného podnétu, ackoliv Rada v dobé, kdy o navrhu rozhodovala, jiz méla

k dispozici vSechny informace ¢erné stavbé na Pozemku.

Rovnéz Zastupitelstvo hl.m. Prahy pfes nase opakované namitky na 21. zasedani dne
15.12.2016 (3. Cast) pfijalo usneseni Cislo 21/30 k navrhu na pofizeni zmén viny 10
UP SU hl.m. Prahy na uzemi spravniho obvodu Prahy 15, kterym navrh na pofizeni
zmén v&etné podnétu schvalilo. Vécné se pfitom namitkami Podatele viibec
nezabyvalo. Ze uvedeny podnét je problematicky, konstatuje i naméstkyné primatorky
v dopise ze dne 23.1.2017. Naméstkyné primatorky rovnéz navrhovala neschvaleni
podnétu, a to jak v Radé, tak Zastupitelstvu.

Nasledné se KUP znovu zabyval podnétem na zménu Gzemniho planu na svém
jednani 9.4.2018 a VURM na svém jednani dne 19.4.2018. VURM svym usnesenim
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Pozadavku nebude vyhovéno. Zpracovatel (i pofizovatel) si je védom toho, ze v pfedmétné
ploSe se jiz nachazi realizovana stavba. V odivodnéni zmény v kapitole F. je tato informace
obsazena : ,Jedna se o legalizaci stavby v rozporu s UP na ukor nezastavitelného uzemi /LR/."
Presto je potieba konstatovat, Ze v ramci pofizovani zmény Gzemniho planu nejsou feSeny
konkrétni stavby, ale plochy umozniujici vyuziti Uzemi a realizaci zaméra za splnéni urgitych
podminek. Navrhem zmény jsou konkretizovany pozadavky ZHMP v souladu se schvalenym
zadanim.

Pofizovatel postupuje pfi pofizovani zmén jen v ramci své pusobnosti, v souladu s pfislusnymi
pravnimi pfedpisy a nenalezi mu hodnotit postupy stavebnich uradu.

Pofizovatel bere uvedené informace na védomi.

Zastupitelstvo hl.m. Prahy svym usnesenim schvalilo zadani této zmény a pfi schvalovani mélo
moznost zohlednit pozadavky poradnich organa &i Rady hl. m. Prahy.

Komise Rady hl.m. Prahy pro zmény Gzemniho planu hl.m. Prahy neni v sou¢asné dobé, cca
od poloviny roku 2018, zfizena.

Pofizovatel maze v ramci projednavani zohlednit jen pfipominky a stanoviska, jez byly
uplatnény ve stanovené |lhuté dle § 52 zakona ¢ 183/2006 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu
(stavebni zakon).

Zménou UP se nefesi legalizace stavby. V ramci pofizovani zmény tzemniho planu nejsou
feSeny konkrétni stavby, ale plochy umoznujici vyuziti Gzemi a realizaci zamér( za splnéni
uréitych podminek. Pofizovatel postupuje pfi pofizovani zmen jen v ramci své pusobnosti, v
souladu s pfislusnymi pravnimi pfedpisy. Cast pripominky se tyk& majetkopravnich sport a
fizeni jez nelze fesit v této rovni UPD.

S namitkou bude seznameno pfi svém rozhodovani Zastupitelstvo hl.m. Prahy.
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souhlasil s navrhem zadani zmény Z 3094/10 UP SU hl. m. Prahy, naopak KUP
projednavani podnétu prerusil, a poté se jim jiz nezabyval.

Pfes vySe uvedené byl navrh zadani zmény Uzemniho planu zcela mimofadné na
navrh pfedchozi primatorky pani Adriany Krna¢ové projednan a schvalen
Zastupitelstvem hl. m. Prahy dne 14.6.2018, ackoliv se k navrhu nevyjadfila Komise
Rady hl.m. Prahy pro zmény Gzemniho planu hl.m. Prahy (KUP), ktera s navrhem
dlouhodobé nesouhlasi. Nebyt osobni iniciativy pani Krna¢ové, navrh by v minulém
volebnim obdobi Zastupitelstvem z ¢asovych ddvodu schvalen nebyl.

Co se tyka dalSich podrobnosti, odkazujeme na nase predchozi pfipominky ze dne
7.6.2017 a ze dne 1.11.2019 k témuz podnétu, resp. navrhu, a e-mail ze dne 5.2.2019
(v pfiloze). K tomu Ize pouze doplnit, Ze jiz v roce 2009 pfislusny stavebni ufad zahajil
fizeni o odstranéni stavby a svym rozhodnutim &.j. 028489/09/B/OV/HVo, zn. UMC
P15 51841/2009, ze dne 9.11.2009, nafidil odstranéni stavby. Toto rozhodnuti
stavebniho Gfadu sice bylo nasledné zruseno Magistratem hlavniho mésta Prahy,
odborem stavebnim, odvolaci organ vSak rozhodnuti stavebniho Gfadu zrusil

z formalnich procesnich diivodll. Z vécného hlediska v§ak odvolaci organ neshledal
v rozhodnuti stavebniho Gfadu Zadnou vadu, kdyz sam konstatoval, ze na zakladé
skutkovych zjisténi je zfejmé, Ze stavbu dodatecné povolit nelze. Z vyjadreni, resp.
stanoviska Utvaru rozvoje hl.m. Prahy totiz vyplyva, ze ¢ast (B) stavby, tedy na
Pozemku, je v rozporu s Gzemnim planem.

Od roku 2009, kdy bylo nepravomocné rozhodnuto o odstranéni stavby, do dnesniho
dne, tedy za 12 let nebyly prislu§né organy schopny prosadit odstranéni nepovolené
stavby. Institut zmény Uzemniho planu nema slouzit tém, kdo porusuji zakon.

Navrhovana zména se negativné dotyka podatele, protoze vlastnik Pozemku doposud
neodstranil nepovolenou stavbu na Pozemku, pficemz podatel musi snaset dopady
nezakonného jednani vlastnika Pozemku jiz 12 let za necinnosti pfislusného
stavebniho Gfadu, ktery po celou tuto dobu nebyl schopen zjednat napravu
nezakonného stavu a nafidit odstranéni nelegalni stavby z Pozemku. Pokud bude
zména schvalena, Podatel bude nucen snaset dusledky nepovolené stavby na
Pozemku i nadale.

ZvySeny provoz na Pozemku souvisejici s nepovolenou stavbou ma negativni vliv i na
Sousedni pozemek podatele (hluk, prach, necistoty a dal§i emise, snizeni hodnoty
Sousedniho pozemku). Navrh zmény je na Ukor verfejné zelené, zemédélského
pudniho fondu a obecné Zzivotniho prostredi, negativné ovlivni nezastavitelny
Sousedni pozemek podatele. Navrh je od pocatku v rozporu se zakonem, protoze se
jedna o legalizaci nepovolené a nikdy nezkolaudované (€erné) stavby.

Pokud bude navrhu na zménu Gzemniho planu vyhovéno, Zada podatel, aby i jeho
Sousedni pozemek byl v izemnim planu veden jako stavebni s podobnym funk&nim
vyuzitim ploch Sousedniho pozemku, jako je uvedeno v pfedmétném navrhu pro
Pozemek. Podatel je prfesvédcen, Ze pokud bude pfedmétny navrh schvélen, bude
schvélen i jeho navrh na zménu Uzemniho planu ohledné Sousedniho pozemku, je
totiz zcela nepfipustné, aby ti, kdo porusuji zakony, byli zvyhodnéni oproti tém, kdo
zakony dodrzuji.

Kromé vySe uvedeného, totiz Ze hlavnim smyslem navrhu na zménu Gzemniho planu
je legalizace ¢erné stavby, vznasime i konkrétni namitky proti skute¢nostem
uvedenym ve zminéném navrhu, zvefejnéném Vefejnou vyhlaskou — ozndmeni o
zahajeni fizeni o vydani zmény viny 10, Z 3094/10, ze dne 5.11.2021, zejména

v Navrhu opatfeni obecné povahy (OOP) a jeho oddvodnéni — pfiloha €. 3, textova
¢ast odtvodnéni zmény Uzemniho planu Z 3094/10 (dale jen ,odlvodnéni*):

1. Jak je uvedeno vysSe, zasadni problém je, Ze se jedna o legalizaci
nepovolené/€erné stavby, v navrhu je to zamérné ukryto mezi argumenty, které
naopak celkem nezakryté prosazuji schvaleni navrhu ve prospéch stavebnika ¢erné
stavby. Je otazkou, pro¢ tak Magistrat postupuje? Zastupitelé musi védét, ze hlasuji
pro zménu, kterd posvécuje porusovani zakona ze strany stavebnik( ¢ernych staveb.
Navrhujeme, aby bylo v navrhu jasné uvedeno, zZe se jednd o legalizaci ¢erné stavby,
nejlépe jiz v samotném Gvodu (zahlavi) navrhu. Kazdy zastupitel si musi byt pfi
hlasovani o tomto navrhu védom, ze pokud hlasuje pro tento navrh, hlasuje pro
poruSovani zakona. VSichni dalsi vlastnici nezastavitelnych pozemk( pak mohou
postupovat stejné jako vlastnik Pozemku, tedy nejdfiv bez povoleni stavét a pak zadat
0 zménu Uzemniho planu a dodate¢né povoleni stavby. Trvame na tom, aby o tomto
navrhu bylo na zastupitelstvu hlasovano oddélené od ostatnich navrhd, tedy aby
legalizace ¢erné stavby nebyla schovana v baliku jinych navrht tak, jako se to stalo
pfi predeslém projednavani tohoto podnétu.

2. Proc je v navrhu uvedeno, Zze zména je v souladu s cili a tkoly tzemniho
planovani a s pozadavky stavebniho zakona? Viz bod I11.B) b) a ¢) oddvodnéni.
Nepovolena stavba, ktera je v rozporu s platnym Gzemnim planem, je pfece v rozporu
se zakladnimi principy Uzemniho planovani a obecné stavebniho zakona. Navrhujeme
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Pozadavku na vedeni sousedniho pozemku jako stavebniho nebude vyhovéno.

Nestavebni sousedni pozemek nelze vést jako stavebni, pokud nedojde ke zméné Uzemniho
planu na prislusnou plochu s rozdilnym zpisobem vyuzitim, dle zakonnych postupt.(zakon
¢.183/2006 o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisd. O zménu
Uzemniho planu mé moznost si zazadat kazdy.

Pofizovatel postupuje pfi pofizovani zmen jen v ramci své pusobnosti, v souladu s pfislusnymi
pravnimi pfedpisy a nenalezi mu hodnotit postupy stavebnich Gradu.

Dotéené organy statni spravy (organy ochrany Zivotniho prostfedi, organy ochrany vefejného
zdravi mély moznost se v zakonnych Ihatach uplatnit sva stanoviska z pohledu ochrany
zivotniho prostredi.

Z pohledu vlivu navrhu zmény na okolni prostfedi, resp. vlivu navrhu zmény na pilife
udrzitelného rozvoje Uzemi, je tfeba konstatovat, ze pfislusny organ neuplatnil pozadavek na
vyhodnoceni navrhu zmény koncepce na zZivotni prostredi (tzv. SEA). Vlivy staveb (konkrétnich
zaméru) budou feSeny v navazujich Fizeni, popf. v ramci procesu EIA.

Vyhovéni pozadavku na oddéleni ndvrhu zmény od ostatnich navrht a oddéleném hlasovani
ZHMP je ¢astecné vyhovéno, z pozice pofizovani zmén toto vSak nelze zarucit. Samotné
hlasovani je ve vyhradni pravomoci samospravy.

Zména 3094 viny 10 je ve fazi vefejného projednavani jiz pofizovana samostatné a bude
pravdépodobné i samostatné predlozena Zastupitelstvu hl. m. Prahy ke schvaleni.

Zpracovatel (i pofizovatel) si je védom toho, Zze v pfedmétné ploSe se jiz nachazi realizovana
stavba. V odivodnéni zmény v kapitole F. je tato informace obsazena: ,Jedna se o legalizaci
stavby v rozporu s UP na Ukor nezastavitelného tuzemi /LR/."

Uvedeni faktu o stavajici "¢erné" stavbé v zahlavi vyroku je z pohledu metodiky irelevantni a
nebude mu vyhovéno.

Nelze ménit dohodnutou strukturu projednavaného odiivodnéni, jez je v souladu se zakonem ¢€.
183/2006 Sb. a vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb, ve znéni pozdéjSich predpist a tuto informaci
uvadét v bodech, které jsou obsahové zaméreny na jiné Udaje.

V ramci projednani v ZHMP bude samostatné jednano o rozhodnuti o namitkach, kde je tato
informace zfejmé vyporadana.

Navrhy zmén UP SU HMP zpracovava Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy (IPR),
jez je hlavnim koncep&nim pracovistém Prahy v oblasti architektury, urbanismu, rozvoje, tvorby
a spravy mésta. Zpracovatel i pofizovatel zmén UP, v souvislosti se svymi kompetencemi a v
mezich své plsobnosti, nepfezkoumavaji postupy stavebniho Gradu, jelikoz jim to nenalezi. V
ramci pofizovani zmény uzemniho planu nejsou feSeny konkrétni stavby, ale plochy umoznujici
vyuziti Gzemi a realizaci zamérd za splnéni urcitych podminek

Smyslem zmény neni legalizace "¢erné" stavby, ale na zakladé zadani schvaleného ZHMP
zména ploch s rozdilnym zpdsobem vyuziti Gzemi vyhovujici aktualizované koncepci rozvoje
mésta dle pozadavk(l samospravy. Vymezeni pfedmétné plochy a s tim souvisejici regulace
Uzemi neni s uvedenymi ustanovenimi stavebniho zakona v rozporu.



301 MHMPXPHLRCIL Namitka

301 MHMPXPHLRCIL Namitka

301 MHMPXPHLRCIL Namitka

301 MHMPXPHLRCIL Namitka

300 MHMPXPHMOEG5 Pfipominka

300 MHMPXPHMOEG65 Pripominka

Z3094 /010

MHMPXPHLRCI2989683
L

MHMPXPHLRCI2989684
L

MHMPXPHLRCI2989685
L

MHMPXPHLRCI2989686
L

MHMPXPHMOE 2988332
65

MHMPXPHMOE 2988333
65

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Jiné

Jiné

odstranit, resp. zménit oba zminéné body tak, aby bylo zfejmé, ze navrh je v rozporu
se zakladnimi principy Uzemniho planovani a stavebniho zakona. Smyslem pofizovani
zmén uzemniho planu neni legalizace €ernych staveb.

3. Predmétna ¢ernd stavba nebyla nikdy povolena ani zkolaudovana. Pro¢ je

v navrhu odkazovano na zkolaudovanou stavbu, ktera byla postavena na ¢asti
Pozemku, kde to platny tzemni plan umoznuje? Viz bod Ill.G oddvodnéni. V praxi je
prece bézné, ze ¢asti pozemkUl jsou zastavitelné a €asti nejsou a skute¢nost, Ze si
stavebnik postavi stavbu na zastavitelné ¢asti pozemku jej nijak neopravriuje k tomu,
aby bez povoleni stavél i na nezastavitelné ¢asti a stavbu pak bez kolaudaéniho
souhlasu uzival. Ani to nijak neod(ivodriuje navrh na zménu Gzemniho planu.
Navrhujeme, aby byla zminka o zkolaudované stavbé na ¢asti Pozemku ve vyse
uvedeném bodé odstranéna, protoZe s navrhem nijak nesouvisi, naopak vzbuzuje to
dojem, Ze stavebnik ¢erné stavby ma narok na zménu Uzemniho planu dle navrhu,
€0z neni pravda.

4. Jak je uvedeno vy$e, navrhovana zména poskozuje zivotniho prostiedi, zejména
vefejnou/méstskou zeler a zemédélsky pudni fond. Z vefejného projednavani navrhu
dne 7.12.2021, kterého se podatel zG¢astnil, vyplynulo, Ze stanoviska pfislusnych
organli (zejména OZP) k navrhu, ktery je na Ukor vefejné zelené a znamena vynéti
pudy ze zemédélského padniho fondu, nebyla negativni. V minulosti pfitom byla s
vlastnikem Pozemku/stavebnikem €erné stavby vedena fizeni o pfestupcich.
Navrhujeme, aby byl navrh znovu projednan s prisluSnymi organy na Useku ochrany
zivotniho prostredi a objasnéno, jak je mozné, Ze k navrhu nemaji zadné vyhrady,
kdyz se jedna o zabor verejné zelené a pidy zemédélského padniho fondu.
Upozorfiujeme, Ze s vlastnikem Pozemku bylo vedeno fizeni o pfestupku i podle
zakona o ochrané zemédélského pudniho fondu, které bylo zastaveno &isté

z formalnich divodu i kdyz ze vSech okolnosti je zfejmé, Ze k neopravnénému uziti
pudy ZPF a jejimu zaboru doSlo. Sankce za toto jednani nebyla uloZzena zejména

z davodu nevdle (jakéhokoliv) organu verejné moci prokazovat viastnikovi Pozemku
jim spachané prestupky a ukladat mu za né sankce (jiz ulozené sankce za jiné
prestupky, viz v pfiloze, jsou pouze formalniho charakteru a bez jakéhokoliv
napravného Ucinku na pachatele prestupkd/vlastnika Pozemku). Pokud by nebylo
aktivity podatele, spravni organy by s vlastnikem Pozemku zadna Fizeni o spachanych
prestupcich nevedly a zadné sankce by mu za jeho protipravni jednani neulozily,
ackoliv jsou povinny vymahat dodrzovani zakond.

Kromé legalizace ¢erné stavby se tedy jedna i o legalizaci dalSich nezakonnych
jednani vlastnika Pozemku. Podatel nabyl dojmu, Ze nejen pfislusny stavebni Gfad,
ale i dalsi organy vefejné spravy, v€etné organt ochrany Zivotniho prostfedi a
dotéenych méstskych ¢asti, a nakonec i v€etné pofizovatele zmény tzemniho planu,
¢ini v8e mozné, aby vysli vstfic vlastnikovi Pozemku s €ernou stavbou namisto toho,
aby zabranili nezdkonnému jednani.

S ohledem na vySe uvedené timto navrhujeme zamitnout navrh €. Z 3094/10 na
zménu funkéniho vyuZiti ploch pozemkd parc. €. 435/24 a parc. €. 436/3 v k.U.
Stérboholy a nemeénit funkeni vyuziti ploch vySe uvedenych pozemkd. i

Dale navrhujeme, aby pfi posuzovani navrhu na pofizeni zmén viny 10 UP SU hl.m.
Prahy na Gzemi spravniho obvodu Prahy 15, jehoz souéasti je i navrh €. Z 3094/10
(puvodné €. 586), vzal pofizovatel této konkrétni zmény do Uvahy i vySe uvedené
namitky, zménu Uzemniho planu ve prospéch stavebnika ¢erné stavby nepodpofil a v
tomto smyslu upravil i navrh zmény.

Podatel je pfesvédCen, Ze na zakladé uvedenych namitek navrh €. Z 3094/10 na
zménu UP v ramci zmén viny 10 nemUze byt schvéalen, protoze je v rozporu se
zakonem.

Uvodem je tieba poznamenat, ze jedinym, kdo v daném fizeni podava namitky proti
konkrétnimu navrhu zmény Gzemniho planu ¢. Z 3094/10 (dale jen ,navrhovana
zména UP*), resp. vliibec néjaké podnéty je spolecnost CENTRAL INVESTMENTS
s.r.o., IC: 267 61 467, se sidlem Pod Havrankou 31/17, Troja, 171 00 Praha 7 (dale
jen ,CENTRAL INVESTMENTS"), ktera vlastni sousedni pozemek parc. €. 435/7, kat.
0. Stérboholy. Uzivatel ¢asti dot¢eného pozemku parc. €. 435/24, kat. U. Stérboholy
spolecnost AutoESA a.s. povazuje za vhodné vyjadfit se k namitkam CENTRAL
INVESTMENTS a uvést je na pravou miru. Spoleénost CENTRAL INVESTMENTS je
spole&nosti spojenou se spoleénosti AURES Holdings a.s., IC: 017 59 299, se sidlem
Dopravéka 874/15, Cimice, 184 00 Praha 8 (dale jen ,AURES Holdings®), ktera je
hlavnim provozovatelem autobazaru AAA AUTO a veskera aktivita spole¢nosti
CENTRAL INVESTMENTS je vedena jako prostfedek konkurenéniho boje svého
rivala spole¢nosti AutoESA a.s., ktera je rovnéz provozovatelem autobazaru, a to
druhym nejvétsim v Ceské republice. Cilem spoleénosti CENTRAL INVESTMENTS je
co nejvice poskozovat spole¢nost AutoESA a.s.

Pfedevsim je tfeba zdlraznit, Ze zastupitelstvo Méstské Casti Praha Stérboholy vydalo
hned dvakréat souhlas s navrhovanou zménou UP a mezi spolecnosti AutoESA a.s. a
Méstskou Casti Praha — Stérboholy bylo uzavfeno memorandum vztahujici se k
navrhované zméné UP, ve kterém se AutoESA a.s. zavazuie naddle udrzovat a
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V ramci pofizovani zmény Gzemniho planu nejsou feSeny konkrétni stavby, ale plochy
umoznujici vyuziti Uzemi a realizaci zamérud za splnéni ur¢itych podminek. Navrhem zmény
jsou konkretizovany pozadavky ZHMP v souladu se schvalenym zadanim.

PoZzadavku bude vyhovéno.
Zminka o zkolaudované stavbé bude odstranéna.

Pozadavku na opétovné projednani navrhu nemuze byt vyhovéno. Opakované projednani je
mozné jen z dlivod vymezenych v zakoné ¢. 183/2006 Sb. (stavebni zakon) ve znéni
pozdéjSich predpisu.

V ramci procesu projednani byla zména projednana se v8emi dot€éenymi organy stanovenymi
dle pravnich predpist. Veskera doru€ena stanoviska byla fadné vyporadana nebo dohodnuta a
z hlediska zakonem chranénych vefejnych zajmu nebylo zjisténo nic, kvali E¢emu by nebylo
mozné zménu vydat.

Z pohledu vlivu navrhu zmény na okolni prostfedi, resp. vlivu navrhu zmény na pilife
udrzitelného rozvoje Uzemi, je tfeba konstatovat, ze pfislusny organ neuplatnil, v ramci
projednani navrhu zadani zmény, pozadavek na vyhodnoceni navrhu zmény, koncepce na
zivotni prostfedi (tzv. SEA). Vlivy staveb (konkrétnich zamért) budou feSeny v navazujich
fizeni, popf. v ramci procesu EIA.

Porizovatel bere na védomi.

Posuzovani dodrzovani zakonl nad ramec odborné zpusobilosti pofizovatele, neni v jeho
kompetenci.

Proces pofizovani zmény je procesem vedenym dle pravnich pfedpist. Pofizovatel si neni
védom zadného pochybeni, kterého by se v procesu pofizovani zmény dopustil

Se v8emi uplatnénymi vyjadrenimi bude seznameno Zastupitelstvo hl.m.Prahy

Pozadavku nebude vyhovéno.

S uvedenymi namitkami bude mit moznost se seznamit Zastupitelstvo hl.m.Prahy.
VSechna vyjadreni, stanoviska, pfipominky i namitky, véetné jejich vyhodnoceni, budou
soucasti prilohy k odlvodnéni zmény.

Porizovatel bere na védomi.
Uvedené informace nemuze pofizovatel zohledriovat, jelikoz pfesahuji kompetence, jez naleZi
pofiizovateli UPD.

Pofizovatel bere uvedené informace na védomi.
Zména je v souladu se stanovisky dotéenych organ, jez nékteré uvedené informace, jez jsou
jim znamy, zohlednily ve svych vyjadrenich, v rdmci svych kompetenci.
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pecovat o veskerou vyznacenou zelen a vysadit na Gzemi Méstské Casti Praha-
Stérboholy dalSich 30 strom(, bude-li navrhované zméné UP vyhovéno. Navrhovana
zména UP nema zadné negativni dopady na okolni prostfedi a nedotyké se zadnych
limitG ochrany prostredi. O tom ostatné svéddi i to, Ze pFislusné organy ochrany
Zivotniho prostfedni, jakoz i v8echny ostatni dotCené organy vyjadfily s navrhovanou
zménou UP souhlasné stanovisko. Navic ani jiné vyuziti dot¢eného tzemi, nez to
zamyslené v navrhované zméné UP nepfichazi v ivahu (jiz pfi projednavani podnétu
k navrhované zméné UP dne 19.3.2015 prohlasil v diskuzi tehdejsi Feditel Institutu
planovani a rozvoje hl. m. Prahy Ing. arch. Petr Hlavacek: ,Jde o Uzemi blizko ruéné
komunikace, nic jiného tam v budoucnu ur¢ité nevznikne.“). Nic tedy nebrani tomu,
aby bylo navrhované zméné& UP vyhovéno.

Naproti tomu spole¢nost CENTRAL INVESTMENTS prostfednictvim svého pravniho
zastupce v zasadé namita toliko to, Ze se jedna o legalizaci erné stavby. Jiz na
vefejném projednani navrhované zmény UP dne 7.12. spravné sdélil zpracovatel
zastupci spole¢nosti CENTRAL INVESTMENTS, Ze toto je v ramci projednavani
navrhované zmény UP bezpfedmétny argument, nebot zména izemniho planu se
posuzuje vyhradné z odborného hlediska izemniho planovani, posouzeni legalnosti
staveb neni pfedmétem tohoto fizeni. K tomu je ur€eno jiné spravni fizeni, ve kterém
ptislusny odbor stavebniho Gfadu posuzuje otazku dodate¢ného povoleni stavby,
pfipadné nafizeni jeiiho odstranéni.

Je pravdou, Ze spole¢nost AutoESA a.s. byla v roce 2015 potrestana pfisluSnym
stavebnim Ufadem pokutou za uzivani stavby na predmétném pozemku bez
kolaudaéniho souhlasu. V navaznosti na to ucinila spole¢nost AutoESA a.s. takova
opatreni, aby k uzivani predmétné plochy nedochazelo. Pfedmétnou plochu tedy
spolecnost AutoESA a.s. od roku 2015 nevyuziva, proto je tato namitka ze strany
spolecnosti CENTRAL INVESTMENTS licha. Spole¢nost AutoESA a.s. v sou¢asné
dobé uziva jen zkolaudovanou ¢ast plochy predmétného pozemku. Tuto plochu uziva
pochybeni obdrzela spole€¢nost AutoESA a.s. jiz v minulosti sankce a toto zohlednila
ve svych dal$ich aktivitdch a vzala si z toho ponauceni.

Spole¢nost AutoESA a.s. se nemuze ubranit dojmu, Ze veskeré namitky a pfipominky
spolecnosti CENTRAL INVESTMENTS v tomto fizeni jsou jen zastupné. Skute¢nym
motivem spoleénosti CENTRAL INVESTMENTS k podavani téchto namitek je snaha
vyostfit konkurenéni boj. Spoleénost CENTRAL INVESTMENTS je totiz fakticky
napojena na skupinu AAA AUTO, tedy na nejvétSiho konkurenta spoleénosti AutoESA
a.s. na trhu s ojetymi vozidly v Ceské republice. O tom svéd&i mimo jiné fakt, ze
jedinym spole¢nikem spole¢nosti CENTRAL INVESTMENTS je pan Anthony James
Denny, ktery byl zaroven zakladatelem a do roku 2015 rovnéz hlavnim akcionarem,
predsedou predstavenstva, generalnim feditelem a vadci osobou celé skupiny AAA
AUTO. Jednatelka spole¢nosti CENTRAL INVESTMENT pani Milena Trnkova je
tchyni Anthonyho Jamese Dennyho. Anthony James Denny zustal i nadale v dozor¢i
radé spolec¢nosti AURES Holdings jako jeji ¢len. Spole¢nost AURES Holdings je
hlavnim provozovatelem autobazaru AAA AUTO. Sidlo spole¢nosti CENTRAL
INVESTMENT se pak donedavna nachazelo v rozlehlém aredlu v Praze 8 v ulici
Dopravékd, na stejném misté, kde ma své sidlo v Ceské republice centrala skupiny
AAA AUTO. Propojeni spole¢nosti CENTRAL INVESTMENT se skupinou AAA AUTO
je tak zirejmé a je dokladano dokumenty v pfiloze.

Spole¢nost AutoESA a.s. je presvédcena, ze skupina AAA AUTO monitoruje vSe, co
se déje kolem Cinnosti jejiho nejvétsiho konkurenta, a i konkrétni sousedni pozemek
€. parc. 435/7 v kat.u. Stérboholy si tak pofidila prostfednictvim spole€nosti CENTRAL
INVESTMENT, resp. jejiho pravniho pfedchldce v ramci konkurenéniho boje.
Skute€nosti nicméné zlstava, ze veSkeré aktivity a argumenty spole¢nosti CENTRAL
INVESTMENT jsou pouze prostfedkem v ramci konkurenéniho boje a obsahoveé v
tomto Fizeni zcela bezpfedmétné. Z hlediska tzemniho planovani nic nebrani tomu,
aby navrhované zméné UP bylo vyhovéno.

Prilohy: - Vypis z OR — spole¢nost CENTRAL INVESTMENTS s.r.o. - Vypis z OR —
spole¢nost AURES Holdings a.s. - Otisk ze stranky AAA AUTO - pfisluSnost ke
skupiné AURES Holdings a.s. - Otisk ze stranky AAA AUTO — pfedstaveni zakladatele
Anthonyho Jamese Dennyho

Ptedmétem zmény Z 3094 viny 10 UP SU HMP je zména funkéniho vyuziti na
vSeobecné smiSené (zemi - konkrétné pro rozsifeni parkovacich ploch arealu
autocentra u severni ¢asti ulice K ugilisti smérem ke Stérboholské spojce, a pro
izolacni zelen - na vychodni strané parkovist u kfizovatky ul. Granatnicka a
Dragounska, MC Praha - Stérboholy (v podstaté se jedna o legalizaci existujiciho
stavu do souladu s UP). Na pozemcich dotéenych pfedmétnou zménou UP se v
soucasnosti nenachazeji ani neplanuji plynarenska zafizeni distribuéni soustavy nasi
spolecnosti Prazska plynarenska Distribuce, a.s., ¢len koncernu Prazska plynarenska,
a.s. V pfipadé, ze tento stuperi projednavani zmény Z 3094 viny 10 UP SU HMP
nebude ukoncen do dvou let od zaslani naseho stanoviska, pozadujeme na
zadavateli/pofizovateli, aby si od nasi spole¢nosti vyzadal stanovisko nové (aktualni).

Z hlediska nadfazeného systému zasobovani pitnou vodou nemé Prazska
vodohospodarska spole¢nost a. s. k predlozené zméné Z 3094/10 zadné pfipominky.

Z hlediska nadfazeného systému odkanalizovani ma PVS k pfedlozené zméné
Uzemniho planu sidelniho Gtvaru hl. m. Prahy nasledujici obecné pfipominky:

P¥i FeSeni problematiky destovych vod je nutno pfednostné navrhovat v souladu s
pozadavky zakona €. 254/2001 Sb., o vodach (§ 5), jejich vyuzivani v misté dopadu,
pred jejich rychlym odvadénim do vodoteci. Navrh feSeni musi vychazet ze snahy
zachovat v lokalité pfirozeny odtok deStovych vod. | v souladu s pfipravovanou
strategii adaptace pro zménu klimatu je tfeba srazkovou vodu v maximalné mozné
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Pofizovatel bere na védomi a souhlasi.

Pofizovatel bere uvedené informace na védomi, ale tykaji se jinych spravnich fizeni a nelze je
fesit v této trovni UPD.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel postupuije pfi pofizovani zmén jen v ramci své pisobnosti, v souladu s pfislugnymi
pravnimi pfedpisy. Pro samotné pofizovani zmény UP jsou tyto informace nepodstatné a
pofizovatel je bere pouze na védomi.

Pofizovatel bere uvedené informace na védomi.

Pofizovatel postupuje pfi pofizovani zmén jen v ramci své plsobnosti, v souladu s pfislusnymi
pravnimi pfedpisy. Uvedené informace nelze fesit v této trovni UPD.

Zména je v souladu s obdrzenymi stanovisky dotéenych organt.

Pofizovatel bere na védomi.

Pofizovatel bere na védomi, ale pozadavku nebude vyhovéno. Je postupovano v souladu s
platnymi pravnimi pfedpisy, zejména pak v souladu se zakonem ¢&. 183/2006 Sb., o tzemnim
planovani a stavebni fadu (stavebni zakon). Pofizovatel obesila v ramci projednani zadani,
pfip. navrhu (vefejné projednani) zmény vybrané organizace a ty maji moznost zaslat sveé
pfipominky k uvedenym zménam UP v zakonem danych |htach. V souladu s § 52 odst. 3
stavebniho zakona se ke stanoviskdm, pfipominkam a namitkam, uplatnénym po uvedenych
Ihatach, nepfihlizi.

Pofizovatel bere na védomi.

Porizovatel bere na védomi.
Uvedené pfipominky se tykaji az naslednych fizeni (Gzemni, stavebni) a nelze je fesit v této
urovni UPD.
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5) Navrh porizovatele

mife vyuzivat v misté spadu a vyuzit jeji potencial k zajisténi vhodného klimatu. Je
nutno navrhnout takové feSeni, které umozni vyuziti vod napf. k zalivce zelené,
oplachu, atd.

Vysledné odtokové mnozstvi musi byt v souladu s nafizenim €. 10/2016 Sb. hl. m.
Prahy (Prazské stavebni predpisy) HLAVA V, §38 odst. 2:

"Minimaini retence (celkovy objem retenovani, opatreni, jako jsou prilehy v zeleni,
otevrené prikopy, vegetacni stfechy, nadrZe, retenéni potrubi nebo trubni retence aj.)
pro regulované odvadéni srazkovych vod musi byt takova, aby nedochazelo k vétsimu
odtoku nez 10 I/s z hektaru plochy pozemku pfi tficetiminutovém desti desetiletém,
nestanovi-li spravce toku jinak."

Zavazné stanovisko k mnozstvi vypousténych destovych vod do vodniho toku a
podminky napojeni vydava spravce vodniho toku.

Upozorfiujeme, Ze lokalita lezi v povodi Rokytky, kde je snizeny limit pro vypousténi
destovych vod.

Obecné:

Navrhované objekty (v€. zafizeni stavenisté a skladky materidlu) a vysadba stromu
musi byt situovany mimo ochranné pasmo vodovodu a kanalizace pro vefejnou
potiebu, véetné jejich prelozek. Ochranna pasma dle § 23 odst. 3 zakona ¢. 274/2001
Sb., o vodovodech a kanalizacich pro vefejnou potfebu a 0 zméné nékterych zakond
(zakon o vodovodech a kanalizacich), v platném znéni jsou vymezena vodorovnou
vzdalenosti od vnéjsiho lice stény potrubi nebo kanaliza¢ni stoky na kazdou stranu:
a) u vodovodni fadd a kanalizaénich stok do prdméru 500 mm véetné, 1,5 m

b) u vodovodni fadi a kanaliza¢nich stok nad primér 500 mm véetng, 2,5 m

¢) u vodovodni fadll nebo kanaliza¢nich stok do priméru nad 200 mm, jejichz dno je
ulozeno v hloubce vétsi nez 2,5 m pod upravenym povrchem, se vzdalenosti podle
pismen a) nebo b) od vnéjsiho lice zvySuji o 1,0 m.

Prazska vodohospodarska spolecnost a. s. jako spravce vodohospodarského majetku
hlavniho mésta Prahy a Prazské vodovody a kanalizace, a. s. jako provozovatel
dotéeného majetku se od data 1.1.2021 prioritné a bezplatné vyjadfuji jednotnym
stanoviskem, a to na zékladé elektronické zadosti podané prostifednictvim spoleéného
vyjadrovaciho portalu: www.vyjadrovaciportal.cz.

Navrh zmény byl projednan. Namitku uplatnila jedna pravnicka osoba (¢.p. 301). Na zakladé projednani Ize zménu vydat.

6) Doplnék navrhu

Z bodu Ill.G odtivodnéni bude odstranéna zminka o zkoulaudované stavbe.
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Pofizovatel bere na védomi.
Uvedené pfipominky se tykaji az naslednych fizeni (Gzemni, stavebni) a nelze je Fesit v této
urovni UPD.



